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Fiirth, den 5. Oktober 2002

1 MWp-Deponie-Solaranlage

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

in der Stadtratssitzung vom 25.9.2002 wurde der Antrag zur Errichtung einer 1 MWp-Photovoltaik-
Anlage auf der Deponie Atzenhof eingebracht. Angesichts zahlreicher Bedenken und der von Thnen
mehrfach vorgetragenen Negierung des 250 kWp-Photovoltaik-Projekts auf Schuldidchern stelle ich
folgenden

Antrag:

1.

Die Stadt Fiirth dringt umgehend auf Einhaltung der Vertrige fiir das 250 kWp-Photovoltaik-
Projekt auf Schulddchern. Hierfiir sind entsprechende Fristen zu setzen und nétigenfalls Klage zu
erheben. Eine einfache Entbindung von den Vertrdgen — wie der Presse zu entnehmen war — wird
nicht akzeptiert. Es ist ferner zu priifen, wie die durch Verzdgerung bedingten verminderten Ein-
speisevergiitungen fiir die 8 zugesicherten 1 kWp-Anlagen der Schulen eingefordert werden kon-
nen.

. Die Stadt Fiirth priift fiir die geplante 1 MWp-Deponie-Anlage eingehend das Risiko des Vanda-

lismus (Werfen von Flaschen und Steinen etc.) und zeigt effiziente Losungen zur Vermeidung auf.
Ein einfacher Zaun — wie vorgeschlagen — diirfte diesem Anspruch nicht geniigen. Immerhin ist ein
Wert von 4,9 Millionen Euro zu schiitzen.

. Die Stadt Fiirth macht detaillierte Angaben iiber die Kompatibilitit der 1| MWp-Deponie-Anlage

mit den Gassammeleinrichtungen auf der Deponie. Im letzten Umweltausschuss wurde eine erste
Reparatur iiber 50.000 € nach wenigen Jahren zur Kenntnis gegeben. Ferner darf das Risiko von
Einspeiseausfillen bei Gassammler-Reparaturen nicht bei der Stadt liegen.

. Es sind detaillierte Auskiinfte iiber das Erosionsrisiko vorzulegen. Geringe Einbautiefe, zusitzliche

Gewichtsbelastung, Rieselwinkel (Schiittungswinkel), die Gefahr der Solifluktion in Verbindung
mit der Niederschlagsentwicklung sowie die Folgen einer DurchstoBung der Deponieabdichtung
sind zu priifen und die Risikoabwendung darzulegen.

. Die Stadt Fiirth legt entsprechende Gestattungsvertrage vor, in denen das Risiko fiir Anlagenscha-

den und Ausfille bei der Einspeisevergiitung von der Stadt genommen wird.



6. Die Stadt Fiirth tritt umgehend in Verhandlungen mit weiteren Finanzdienstleistern ein. Die Zuver-
lassigkeit der Firma WPD ist eingehend zu iiberpriifen, zumal sie als Vertragspartner (Subunter-
nehmer) die Vertrdge beim Schulprojekt bisher nicht eingehalten hat. Dabei sind Verhandlungen
beziiglich einer — wie auch immer gestalteten — Miete flir die zur Verfiigung gestellten Flachen zu
fiihren.

7. Das Finanzierungskonzept muss insgesamt iiberpriift werden. Eine finanzielle Beteiligung der Stadt
Fiirth wird grundsétzlich abgelehnt.

8. Die Stadt Fiirth fiihrt Verhandlungen mit weiteren Anlagenerbauern. Die Firma GWU Solar brach-
te seinerzeit die MET und WPD als Investoren ins Spiel und hat in einem Nebenvertrag die Errich-
tung von 8 Schulanlagen zugesichert. Diese Verpflichtung hat GWU Solar bis heute nicht erfiillt.

9. Der Oberbiirgermeister legt seine Beziechungen zur Firma GWU Solar offen.

10.Dem Stadtrat sind die detaillierten Forderrichtlinien aus dem EEG vorzulegen und die Unterschiede
fiir Dachanlagen und bodenstindige Anlagen genau darzulegen. Ferner ist Auskunft zu geben iiber
die Frage, wer Kredite beantragen und erhalten kann und wann mit den Zuschiissen durch die KfW
zu rechnen ist.

Begriindung:

Als Finanzdienstleister wird die Firma WPD genannt. Dieselbe Firma ist zusammen mit MET fiir die
Finanzierung der 250 kWp-Schul-Solaranlage verantwortlich. Von den 250 kWp wurden in eineinhalb
Jahren bisher 40 kWp installiert. Fiir die restlichen 210 kWp haben die Finanzierer kein Geld. In At-
zenhof will derselbe Finanzier jedoch 1 MWp fiir rund 5 Millionen Euro installieren. Wieso die Firma
hierfiir Geld haben soll, muss ein Rdtsel bleiben.

Der Oberbiirgermeister begriindete seinen tibereilten Vorstof fiir die Anlage damit, dass die Zeit
drdnge, um die Hohe der Einspeisevergiitung fiir das Jahr 2002 von 48,1 Cent je Kilowattstunde zu
sichern. Derselbe Investor hditte fiir die 250 kWp-Schul-Solaranlagen im vergangenen Jahr noch 50,6
Cent je Kilowattstunde erhalten — durch das EEG (Erneuerbare-Energien-Gesetz) fiir 20 Jahre garan-
tiert! Die momentane Verzégerung allein beim Schuldach-Projekt bedeutet einen Ertragsausfall in den
20 Jahren Laufzeit von iiber 200.000 Euro und das scheint fiir den Investor kein Problem zu sein.

In der Stadtratssitzung und in der Presse behauptete der Oberbiirgermeister, dass das 250 kWp-
Schulprojekt wegen der seinerzeit ausgehandelten Miete fiir den Investor unrentabel sei. Diese Be-
hauptung ist eine Zumutung und zeugt nicht von seridser Verhandlungsfithrung. Hdtte der Investor
seinen Vertrag erfiillt und die 250 kWp im Jahr 2001 installiert, so wdire seine Einspeisevergiitung pro
Jahr bei 113.850 Euro (bei 900 kWh je kWp, Mittelwert fiir Mittelfranken) und in 20 Jahren bei
2.277.000 Euro gelegen. Die vom Investor verursachte Verzogerung um 1 Jahr schmdlert den Ge-
samtertrag um 112.500 Euro, in 2 Jahren sind es schon 220.500 Euro. Als Miete wurden damals be-
scheidene 30.000 DM (15.339 €) ausgehandelt. Laut Angaben des Anlagenbauers GWU Solar stiegen
die Preise fiir Solarmodule wegen der gréfferen Nachfrage von 2001 auf 2002 sogar noch, was die
Rendite bei spdterer Errichtung noch einmal senkt.

Fiir das 1 MW-Deponieprojekt wird eine Rendite von rund 6 Prozent angegeben. Durch die Versteue-
rung einer bodenstindigen Anlage und durch die Beteiligung der Kommune sinkt die Rendite auf tat-
sdchlich 4,8 Prozent. Diese Rendite finanziert der Staat mit dem Geld des Biirgers im Rahmen einer
kalkulierten und befristeten Subvention durch das EEG. Wenn dadurch die Marktfihigkeit der Photo-
voltaik beschleunigt wird, ist das verniinftig und legitim. Bayern hatte diese Idee seinerzeit mit dem
1000-Ddcher-Programm geboren.

Durch die vom Oberbiirgermeister angemahnte grofie Eile wird dem Investor mit der Errichtung der
Anlage in 2002 4,8 Prozent Rendite gesichert (Einspeisevergiitung von 48,1 Cent je kWh). Am
5.10.2002 erkldrte der Oberbiirgermeister in der Presse, dass auch eine Realisierung im Jahr 2003
,,problemlos und ohne gréfere Einbufsen‘ moglich ist. Allerdings sinkt 2003 die Einspeisevergiitung
um 5 Prozent auf 45,7 Cent je Kilowattstunde. Wenn bei der vorgelegten Rechnung fiir das Jahr 2002
die Gesamtrendite 4,8 Prozent betrdgt, ein Jahr spdter die Vergiitung jedoch um 5 Prozent sinkt, zahlt
der Investor plétzlich 0,2 Prozent drauf und dennoch soll das Projekt ,,problemlos* moglich sein?
Das muss erkldrt werden.



Die WPD fordert, dass die Stadt Fiirth 500.000 Euro in das 1 MW-Deponieprojekt einbringt. Derzeit
berichten Antragsteller von 1-3 Jahren Wartezeit fiir Darlehenszusagen vom Bund. Dadurch wiirde
die Einspeisevergiitung nochmals jedes Jahr um 5 Prozent sinken. Mit dem Geld der Stadt Fiirth —
bisher der einzige ,,sichere‘ Geldgeber — konnte ein Teil der Anlage gebaut werden. Wenn die WPD
dieselbe Unzuverldssigkeit wie bei dem Schulddchern zeigt, bleibt es dabei. Diese rudimentdire Anlage
ware allein mit den 500.000 € der Stadt Fiirth errichtet worden. Samtliche Investitionen und Risiken
wiirden womdéglich auf die Stadt Fiirth iibergehen. Eventuell sind (dann) auch die Forderzusagen Fik-
tion, da fiir bodenstindige Solaranlagen Grenzen und komplizierte Bedingungen existieren.

Als Anlagenbauer wird die Firma GWU Solar aus Fiirth genannt. Sollte eine kleine Rumpfanlage mit
dem Geld der Stadt Fiirth gebaut werden, wiirde GWU Solar tatsdchlich als einziger profitieren. Denn
unabhdngig, woher das Geld kommt, der Anlagenbau wird bezahlt. Das ist grundsdtzlich nichts ver-
werfliches, doch hat eben die Firma GWU Solar die Investoren MET und WPD als langjihrige und
solide Partner gepriesen und fiir das 250 kWp-Schulprojekt ins Spiel gebracht. Mit der Splittung der
vertraglich festgelegten 250 kWp-Anlage auf mehrere kileine haben sich GWU Solar und seine Inves-
toren MET und WPD auch nicht gerade mit Ruhm bekleckert. Dadurch wurden Anlagenerfassung und
Ermittlung der Einspeisevergiitung unnétig verkompliziert und im Regressfall gibt es mehrere An-
sprechpartner bzw. Subunternehmer.

Der Vertragspartner fiir das 250 kWp-Schulprojekt wurde damals von GWU Solar eingebracht. Die
ausgehandelte Miete von acht 1 kWp-Anlagen fiir die beteiligten Schulen sind bis heute nicht gebaut.
Pikanterweise wurde diese Mietleistung in einem von GWU Solar ausdriicklich geforderten Nebenver-
trag geregelt. Darin ist allein GWU als Vertragspartner genannt. Als Begriindung wurde seinerzeit
genannt, dass man das unseren Fiirther Schiilern schuldig sei und es gar keine schonere Aufgabe gd-
be, als die Kinder an die Photovoltaik heranzufiihren. Ganz nebenbei wiirden die 30.000 DM Miete
auch vom damit verbundenen Werbeeffekt fiir GWU Solar wettgemacht. Von dieser zusdtzlichen Ver-
einbarung wissen MET und WPD iiberhaupt nichts. Es ist deshalb grotesk, wenn der Oberbiirgermeis-
ter angibt, die Miete wiirde die Investoren beim Schulprojekt abgeschreckt und die Rendite geschmd-
lert haben. Sie mussten niemals eine Miete bezahlen.

Dass GWU Solar bis heute die vertraglich zugesicherten acht 1 kWp-Anlagen fiir die Schulen nicht
gebaut hat, bedeutet natiirlich auch fiir die Schulen Einbuflen bei der Einspeisevergiitung. Allein die
Verzogerung um bisher 2 Jahre fiihrt zu einem Verlust von rund 7.000 Euro. Mit dem Ertrag aus der
Einspeisevergiitung — in 20 Jahren sollten das immerhin rund 70.000 Euro sein - sollten die Schulen
in weitere Energiespar- und Umweltprojekte investieren. Was lernen die Schiiler daraus wohl iiber
Vertragstreue und Verldsslichkeit?

Zusammenfassend wird die Idee, eine grofie Photovoltaik-Anlage in Fiirth zu errichten, begriifst. Da-
fiir miissen jedoch zundchst alle Voraussetzungen geschaffen und ein solides tragfihiges Finanzie-
rungskonzept mit seriésen Investoren vorgelegt werden. Als Beweis konnte die rasche vertraglich zu-
gesicherte Fertigstellung des 250 kWp-Schulprojekts dienen.

Mit freundlichen Griifien
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