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Firth Beschlussvorlage
Vorlage
Beratungsfolge - Gremium Termin Status Ergebnis
Bau- und Werkausschuss 12.12.2012 | 6ffentlich -
Beschluss

Vorhaben und ErschlieBungsplan V+E XlIl Naversorgungszentrum Breslauer StraRe
erneute offentliche Auslegung

Aktenzeichen / Geschaftszeichen

Anlagen:
Anlagen zu Verteilung mit der Beschlussvorlage:

00.01 Abwagungsvorschlag zu den Einwendungen der Burger zur 6ffentlichen Auslegung

00.02 Abwagungsvorschlag zu den Einwendungen der TOB zur 6ffentlichen Auslegung

01.00 Vorhabenbezogener Bebauungsplan V+E XlII (Verkleinerung DIN-A3)

03.00 Begriindung Stand 29.11.2012

Anlagen die im elektronischen Informationssystem und im SpA eingesehen werden kénnen:
01.00 Vorhabenbezogener Bebauungsplan V+E XiIlI

02.01-.08 Vorhaben- u. ErschlieRungsplan.

03.03-18 Anlagen zur Begriindung

Beschlussvorschlaqg:

1.

Der Bau- und Werkausschuss nimmt die Ausfliihrungen des Baureferates zur Kenntnis.

2. Die im Rahmen der &ffentlichen Auslegung vorgebrachten Anregungen und Einwande werden

entsprechend den Abwagungsvorschlagen der Verwaltung abgewogen.

. Nachdem die CEF-MaRnahmen fir die Kiebitze nun auf den Flachen A6 und A7,

entsprechend dem erganzenden Gutachten des Biro OPUS Bayreuth, abweichend von den
Unterlagen zur offentlichen Auslegung angelegt werden sollen, ist der V. + E Nr. XIlI
Nahversorgungszentrum an der Breslauer Str. 3 erneut offentlich auszulegen. Hierbei sind
auch die Stellungnahmen der beteiligten Trager offentlicher Belange gem. §4a Abs.3 erneut
einzuholen.

. Nachdem es sich nur um eine punktuelle Anderung des V+E Nr. XllI handelt, wird gem §4a

Abs. 3 Satz 2 und 3 bestimmt, dass Stellungnahmen nur zu den geanderten Teilen abgegeben
werden kdnnen und die Frist der erneuten Auslegung auf 2 Wochen verkurzt wird.

Sachverhalt:

Mit dem Beschluss des Bauausschusses vom 01.06.05 wurde die Grundsatzentscheidung zur
Realisierung des Nahversorgungszentrums Furth-Dambach sudlich der Breslauer Stralie
getroffen.

Fir die Umsetzung dieser BaumalRnahme wurde das Verfahren zur Aufstellung fur den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan V + E Nr. XIlIl Nahversorgungszentrum an der Breslauer
Str. durch den Stadtrat formlich eingeleitet; ein entsprechender Antrag der Fa. NORMA lag der
Stadt Furth vor.
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Der Einleitungsbeschluss wurde ortsliblich bekannt gemacht (Stadtzeitung Nr.1 - 21.01.09), die
frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit wurde durchgefihrt (27.08. - 10.09.09) und die
Behodrden, sowie sonstige Trager offentlicher Belange wurden am Verfahren beteiligt. In der
Sitzung des Bau- und Werkausschusses am 11.01.12 wurden, die wahrend der frihzeitigen
Beteiligung der Offentlichkeit und der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange eingegangen
Einwande abgewogen. Soweit notwendig wurde der Nr.V+E XIlIl angepasst und erganzt.

Des Weiteren wurde die Verwaltung beauftragt, die Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs.
2 BauGB durchzuflihren und die Behdrden und sonstige Trager 6ffentlicher Belange von der
offentlichen Auslegung zu benachrichtigen.

Die offentliche Auslegung fand in der Zeit vom 08.02. bis zum 09.03.12 statt.

Nachfolgende, in einer Zusammenfassung mit einem Abwagungsvorschlag dargestellte
Einwande gingen hierbei ein. Eine ausfuhrliche Darstellung der Einwande, mit einem
Abwagungsvorschlag liegt der Beschlussvorlage bei und ist Bestandteil des Beschlusses.

Aus dem Nr. V+E XIII gehen keine Planungen fir die Entwasserung des Neubaugebietes
hervor. Sollte die Entwasserung in das Scherbsgrabengebiet, durch die ,Scherbsgrabenmulde”
bzw. in die Parkstr. vorgesehen sein, legen wir Einspruch ein, da wir im Juli 2007 vom
Uberflutungsereignis am Regenriickhaltebecken Scherbsgrabenmulde betroffen waren.

Das Niederschlagswasser des V+E Nr. Xlll wird gedrosselt iiber den Regenwasserkanal
im. Mohnweg in den Scherbsgraben eingeleitet. Dafiir wird eine Regenriickhaltung
errichtet. Somit sind die entwédsserungstechnischen Kapazitdten ausreichend und eine
Gefahrdung. im Bereich des Scherbsgraben ist nicht gegeben.

Somit kann der Einwand nicht beriicksichtigt werden.

Das Areal ist Aufzuchtgebiet des Kiebitzes. AusgleichsmaRnahmen zum Erhalt des Kiebitzes
sind an diesem Standort nicht moglich. Somit muss die Stadt Furth die Planung einstellen.

In der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung wurde der Kiebitz nachgewiesen. Die
Brutplatze sind von der geplanten Bebauungen betroffen. Daher wurden
ErhaltungsmaBBnahmen (CEF-MaBnahmen) definiert. Die CEF-MaBnahmen werden auf
den Flachen A6 und A7 abweichend von den in der 6ffentlichen Auslegung dargestellten
Fldchen, entsprechend dem ergédnzenden Gutachten des Biiro OPUS Bayreuth angelegt.
Somit ist der Einwand beriicksichtigt.

Das Einkaufszentrum mit 3.000 m? ist {iberdimensioniert bzw. iiberfliissig. Durch ein solch
groRes Zentrum ist der bestehende Einzelhandel (Metzger, Backereien, Apotheke, Wascherei,
Blumenladen, Frischemarkt) von Schliefungen bedroht.

Die Verkaufsfldchen betragen 1497 m? (Verbrauchermarkt 1000 m? Bécker 18 m? Metzger
14 m? Drogerie 420 m? Apotheke 48 m?. Als Einkaufsmoéglichkeit in Oberfiirberg sind
eine Bécker-, eine Sparkassenfiliale, ein kleiner Edeka Markt (derzeit geschlossen) und
eine Metzgerei vorhanden. Diese Geschifte decken nur den tédglichen Bedarf. Im
Nahversorgungszentrum ist ein Vollsortimenter vorgesehen. Somit kommt es hier zu
einer Ergdnzung des Angebots in der Westvorstadt. Auf Grund der Lage des
Nahversorgungszentrums an der Breslauer StraBe wird sich die Kundschaft im
Wesentlichen aus den Bereichen Unterfiihrberg sowie Dambach generieren. Somit
werden die Auswirkungen auf Oberfiirberg gering bleiben und es sind keine
wesentlichen negativen Auswirkungen auf die Einkaufsstruktur in Oberfiirberg zu
erwarten.

Der Einwand kann somit nicht beriicksichtigt werden.

Um im Nahversorgungszentrum einzukaufen, wird man immer ein Auto brauchen und somit
waren auch die bereits bestehenden Einkaufsmdéglichkeiten in Oberflirberg und Unterfirberg,
sowie auf der Hardhdhe, die den gesamten Bedarf abdecken ausreichend. Wir beflirchten, dass
wir noch mehr Verkehr nach Flrberg ziehen.

Unter Beriicksichtigung der Bebauung in Dambach und des Verfahrens zur Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 278d ,,Dambach West“ (B-Plan 278d) fiir ein Wohngebiet, kann
hier kiinftig nicht von einer Lage auf der griinen Wiese gesprochen werden. Das
Nahversorgungszentrum liegt direkt an einer Bushaltestelle und somit ist auch vor dem
Hintergrund der bestehenden Verkehrsfrequenz nicht von einer signifikanten Erh6hung
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des Individualverkehrs auszugehen.
Der Einwand kann somit nicht beriicksichtigt werden.

Das geplante Baugebiet ,Dambach West“ wird einer Dauerlarmbelastigung, die durch 150
Parkplatze, die standig angefahren werden und durch die Anlieferungen entsteht ausgesetzt
sein.

Entsprechende Zentren haben immer ein groB3ziigiges Angebot an Stellpldtzen um auch
die Spitzenzeiten abzudecken. Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass alle
Stellplitze wéhrend der Offnungszeiten dauerhaft belegt sind bzw. einem stindigen
Wechsel unterliegen. Auch unter Beriicksichtigung der Schallschutzuntersuchung ist
von keiner wesentlichen Belastung des zukiinftigen Wohngebietes auszugehen.

Der Einwand kann somit nicht beriicksichtigt werden.

Es wird beflrchtet, dass durch den Baubeginn parallel zur Brickensperrung, der
Verkehrskollaps eintritt und der PKW Verkehr auf Schleichwege ausweichen wird.

Es ist mit einem Baubeginn im Friihjahr zu rechnen. Somit féallt die Bauzeit in die
Sperrung der Graf-Staufenberg-Briicke. Hierbei ist jedoch nur mit dem Baustellenverkehr
zu rechnen und dieser wird unter Beriicksichtigung der vorhandenen Verkehrsstrébme zu
keiner wesentlichen Beeintrachtigung fiihren.

Der Einwand ist somit teilweise beriicksichtigt.

Das Nahversorgungszentrum ist (iberzogen. Es sieht eine Geschéaftsflache von Gber 3000 gm
und ca. 130 Parkplatze vor. Es kann nicht alleine von den umliegenden Bewohnern existieren.
Die Folge ist entweder ein erhdhtes Verkehrsaufkommen oder eine leer stehende Bauruine.

Die Verkaufsfliche des Nahversorgungszentrums betragt 1497 m? Der Standort an der
BreslauerstraBe wurde auch auf Grund der bestehenden Verkehrsfrequenz auf der
Breslauerstralle, sowie im Hinblick auf die geplante Wohnbebauung ,,Dambach West*
gewdhlit. Es ist davon auszugehen, dass ein Teil der Pendler und der zukliinftigen
Bewohner des Neubaugebietes das Angebot nutzten. Somit ist ein Leerstand nicht zu
erwarten.

Der Einwand kann somit nicht beriicksichtigt werden.

In der unmittelbaren Umgebung wohnt im Moment niemand. Eine Bebauung ist vorgesehen,
aber angesichts vieler Alternativen (Oberflirberg -Nord, Grundig-Park, Heilstattenstr. ehem.
Bogenschitzengelande) eher unwahrscheinlich, da sie deutlich unattraktiver ist. Ein
,Nahversorgungszentrum", das auf die zu Versorgenden wartet, ist unsinnig -zumindest
verfriht.

Unter Beriicksichtigung der bestehenden Bebauung in Dambach und des Verfahrens zur
Aufstellung des B-Planes Nr. 278d fiir ein Wohngebiet, kann hier nicht von einer Lage auf
der griinen Wiese ausgegangen werden.

Des Weiteren ist auch durch die direkte Lage an einer Bushaltestelle und der somit guten
Anbindung an den é6ffentlichen Nahverkehr, sowie der bestehende Fahrzeugfrequenz auf
der Breslauer Str. mit einer ausreichenden Kundenfrequenz zu rechnen.

Die Einschétzung der mangelnden Attraktivitidt der geplanten Bebauung kann nicht
gefolgt werden. Im B-Plan Nr. 278d soll im Wesentlichen eine kleinteilige Bebauung
festgesetzt werden die u. a. fiir junge Familien attraktiv ist.

Somit wird der Einwand zuriickgewiesen.

Oberfurberg hat mit attraktiven Einzelhandelsgeschaften und Dienstleistern (Frischemarkt,
Backer, Apotheke, Frisor, Metzger, Poststelle, Sparkasse, Blumengeschaften, Allgemein-,
Zahnarzt-, Krankengymnastikpraxis Ful3pflege) bereits eine ,Nahversorgung". Diese wird durch
das Projekt gefahrdet. Im Gegensatz zum Dambacher Gelande kdnnen hier viele Kunden zu
FuR einkaufen, da die unmittelbare Umgebung schon seit Jahrzehnten dicht besiedelt ist. Viele
dieser Menschen sind Senioren ohne Autos. |hre Einkaufmdglichkeiten werden auf das hdchste
gefahrdet.

Als Einkaufsmoglichkeit in Oberfiirberg sind eine Bécker-, eine Sparkassenfiliale, ein
kleiner Edeka Markt (derzeit geschlossen) und eine Metzgerei vorhanden. Diese
Geschifte decken gerade den tédglichen Bedarf. Nachdem im Nahversorgungszentrum
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ein Vollsortimenter vorgesehen ist, kommt es hier zu einer Ergdnzung des Angebotes.
Des Weiteren wird sich auf Grund der Lage des Nahversorgungszentrums an der
Breslauer Strale die Kundschaft im Wesentlichen aus den Bereichen Unterfiirberg sowie
Dambach generieren. Somit werden die Auswirkungen auf Oberfiirberg gering bleiben.
Das Nahversorgungszentrum liegt an einer Bushaltestelle und ist somit auch fiir
Menschen ohne eigenes Auto zu erreichen.

Somit wird der Einwand nicht beriicksichtigt.

Nachdem in der Begrindung zum Nr. V+E Xlll steht, dass nur Dambach, Westvorstadt und
Unterfurberg das Einzugsgebiet ist und es Oberflrberg nicht trifft, darf ich mitteilen, dass ich als
Metzger nur von Oberfurberg nicht leben kann.

Wie schon zur Abwidgung des nahezu identischen Einwandes zur friihzeitigen
Biirgerbeteiligung dargestellt und vom Bau- und Werkausschuss entsprechend
abgewogen, kann festgestellt werden, dass sich auf Grund der Lage des
Nahversorgungszentrums an der Breslauer Strale die Kundschaft im Wesentlichen aus
den Bereichen Unterfiirberg sowie Dambach generieren wird und somit die
Auswirkungen auf Oberfiirberg gering bleiben. Insbesondere sind die Auswirkungen auf
die Metzgerei als gering anzusehen, da der Metzger in Oberfiirberg Handwerksqualitat
und Service anbietet, der im Nahversorgungszentrum in dieser Qualitit nicht zu erwarten
ist.

Somit wird der Einwand nicht beriicksichtigt.

Ein Discounter zerstort fur jeden geschaffenen Arbeitsplatz mehrere Arbeitsplatze bei den dann
verdrangten Betrieben.

Durch die geplante Ansiedlung der Geschifte kann es méglicherweise zum Verlust des
einen oder anderen Arbeitsplatzes in Oberfiirberg kommen. Dies wird jedoch durch die
im Nahversorgungszentrum zu erwartende Anzahl an neuen Arbeitsplédtzen bei Weitem
kompensiert.

Somit wird der Einwand nicht beriicksichtigt.

Ist der Beschluss vom November 2011 bzgl. der Geschéftsflache (Verkaufsflache Anm. SpA)
von 1500 gm weiterhin gultig?

Die Vorliegende Planung entspricht dem Beschluss des Stadtrates. Die Verkaufsfldche
des Nahversorgungszentrums betrdagt 1497 m2

Der Einwand ist somit beriicksichtigt.

Kennt der Stadtrat den Bauplan der Fa. CMR- Immobilien?

Dem Stadtrat wird entsprechend der Geschéftsordnung die entsprechende Planung im
Zuge des Satzungsbeschlusses vorgelegt.

Der Einwand ist somit beriicksichtigt.

Firchtet der Stadtrat nicht, dass die Ausweitung der Geschaftsflache Uber ein
Nahversorgungszentrum hinausgeht?

Nachdem die Vorliegende Planung, dem Beschluss des Stadtrates entspricht, ergeben
sich die befiirchteten Auswirkungen nicht.

Der Einwand ist somit beriicksichtigt.

Soll die Bebauung des Reichsbodenfeldes zeitgleich mit der Renovierung der ,Stauffenberg
Bricke" erfolgen; mit all den verkehrstechnischen Belastungen?

Es ist mit einem Baubeginn im Friihjahr 2013 zu rechnen. Somit fallt die Bauzeit in die
Sperrung der Graf-Staufenberg-Briicke. Hierbei ist jedoch nur mit dem Baustellenverkehr
zu rechnen und dieser wird unter Beriicksichtigung der vorhandenen Verkehrsstrébme zu
keiner wesentlichen Beeintrdchtigung fiihren.

Der Einwand ist somit beriicksichtigt.

Deutsche Telekom
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Die Telekom ist drei Monate vor Beginn der ErschlieRungsmalRnahmen zu benachrichtigen. in
den Verkehrsflachen sind Leitungszonen vorzusehen. Fir die Baumpflanzungen ist das
Merkblatt der Forschungsgesellschaft fur StralRen- und Verkehrswesen zu beachten.

Nachdem es sich um einen Vorhaben- und ErschlieBungsplan (V+E) handelt, werden die
Anregungen direkt an den Vorhabentrdager weitergeleitet.

Somit werden die Einwédnde beriicksichtigt..

Bayer. Landesamt flir Denkmalpflege

Der Baubeginn der Erdarbeiten ist 2 Wochen vorher beim Landesamt anzuzeigen.

Nachdem es sich um einen V+E handelt, werden die Anregungen direkt an den
Vorhabentrager weitergeleitet.

Somit wird der Einwand beriicksichtigt.

Untere Landesplanungsbehérde

Es wird darauf hingewiesen, dass das Einzelhandelsvorhaben und die Wohnbauplanungen
moglichst zeitgleich realisiert werden sollten.

Auf Grund des hohen Planungs- und ErschlieBungsaufwandes fiir die geplante
Wohnbebauung ist mit einer zeitgleichen Realisierung nicht zu rechnen. Das Baureferat
ist jedoch bemiiht den zeitlichen Abstand so gering wie méglich zu halten.

Somit ist der Einwand teilweise beriicksichtigt

Die Anbindung an die Breslauer Strale sollte Uiber einen Kreisverkehr realisiert werden.

Nach dem die bestehende Kreuzung zur Anbindung des Nahversorgungszentrums und
der Wohnbebauung an die Breslauer Str. ausreichend ist, wird auf einen Umbau zum
Kreisverkehr verzichtet.

Somit wird der Einwand nicht beriicksichtigt.

Ordnungsamt einschl. Untere Naturschutzbehdrde

Die textlichen Festsetzungen zum Larmschutz im V+E sind nicht ausreichend, bzw. zum Teil
falsch. Es wird gebeten, die nachstehenden textlichen Festsetzungen zu tGbernehmen:
,<Ladrmerzeugende Anlagen, z. B. Liftungs- und Kihlanlagen, sind so auszulegen, dass die
zuldssigen schalltechnischen Orientierungswerte......... “

Im Rahmen einer redaktionellen Anderung werden die vom OA vorgeschlagenen
Festsetzungen in den V+E iibernommen.

Auf néchtliche Anlieferungen (22:00 - 06:00 Uhr) ist vollsténdig zu verzichten.

Die Anlieferzeiten werden im vorhabenbezogenen Bebauungsplan entsprechend
geregelt.

Somit werden die Einwédnde beriicksichtigt.

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Furth (BUND)

Auf der Feldflur zwischen Breslauer Str. und Sudwesttangente ist eine Brutkolonie des Kiebitz
(Rote Liste Bayern 2, stark gefahrdet) bekannt. Auf der Flache sind auch Rebhihner (Rote Liste
Bayern 2, stark gefahrdet) und Feldhasen beobachtet worden.

Gemal Bundesnaturschutzgesetz ist es verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
besonders geschutzten Arten zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die Fortpflanzungsstatten werden durch die geplante Bebauung verkleinert; der
Verbotstatbestand ist damit erfullt.

Als planungsrelevante Arten wurden der Kiebitz und die Feldlerche nachgewiesen. Deren
Brutplétze sind von der geplanten Bebauungen betroffen. Daher wurden fiir diese Arten
CEF MaBnahmen formuliert, um die lokalen Populationen zu erhalten.

Fiir die Feldlerche werden entsprechend dem Gutachten sogenannte ,Lerchenfenster”
angelegt.

Als planungsrelevant wurde auch der Kiebitze nachgewiesen. Deren Brutpléatze sind von
der Durchfiihrung der geplanten Bebauungen betroffen. Daher wurden auch fiir diese Art
CEF-MaBnahmen formuliert, um die lokalen Populationen zu erhalten.

Die CEF-MaBnahmen fiir die Kiebitze werden nun auf den Flachen A6 und A7
entsprechend dem Ergédnzenden Gutachten des Biiro OPUS Bayreuth abweichend von
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den Unterlagen zur o6ffentlichen Auslegung angelegt. Auf Grund der damit verbundenen
Anderung werden die Planunterlagen erneut éffentlich ausgelegt

Die Anlage und der Erhalt sind durch den stiadtebaulichen Vertrag gesichert.

Somit ist der Einwand beriicksichtigt.

Die im Bebauungsplan enthaltenen CEF-Malinahmen sind nicht geeignet, die Funktion der
betroffenen Fortpflanzungsstatten zu erfullen.

Die vorgesehenen CEF MaBBnahmen wurden iiberpriift und liberarbeitet. Jetzt sollen die
CEF- MaBBnahmen auf den Fldachen A6 und A7 entsprechend dem zusétzlichen Gutachten
des Biiro OPUS realisiert werden. Auf Grund der damit verbundenen Anderung werden
die Planunterlagen erneut 6ffentlich ausgelegt. Die Anlage und der Erhalt sind durch den
stéddtebaulichen Vertrag gesichert.

Somit ist der Einwand beriicksichtigt.

In jedem Fall ist durch ein begleitendes Monitoring (Erfolgskontrolle) nachzuweisen, dass die
CEF-MalRnahme ihren Zweck erfiillt und als Ersatzfortpflanzungsstatte angenommen wird.

Ein entsprechendes Monitoring ist Bestandteil des stddtebaulichen Vertrages.

Somit ist der Einwand beriicksichtigt.

Durch geeignete CEF-MalRnahmen ist die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten
weiterhin zu erflllen. Sie missen funktionsfahig sein, wenn der Eingriff durch die Bebauung
beginnt.

Die CEF MaBBnahmen werden derzeit vorbereitet und sollen noch in diesem Jahr
begonnen werden. Nachdem der Eingriff direkt mit der BaumaBnahme verbunden ist,
werden entsprechende Auflagen Bestandteil des Baugenehmigungsbescheides.

Es ist zu erwarten, dass das intakte Ortszentrum von Oberflirberg schaden nimmt und seine
Versorgungsfunktion nicht mehr erfullen kann. Stattdessen ware dann mit einem insgesamt
erhéhten Verkehrsaufkommen zu dem neuen Standort ,auf der griinen Wiese® zu rechnen.

Als Einkaufsmdéglichkeit in Oberfiirberg sind eine Bécker-, eine Sparkassenfiliale, ein
kleiner Edeka Markt (derzeit geschlossen) und eine Metzgerei vorhanden. Diese
Geschifte decken somit gerade den tdglichen Bedarf. Nachdem im
Nahversorgungszentrum ein Vollsortimenter vorgesehen ist, kommt es hier zu einer
Ergdnzung des Angebots in der Westvorstadt. Auf Grund der Lage des
Nahversorgungszentrums an der Breslauer StraBe wird die Kundschaft im Wesentlichen
aus Unterfiirberg und Dambach generieren. Somit werden die Auswirkungen auf
Oberfiirberg gering bleiben; es sind keine wesentlichen, negativen Auswirkungen auf die
Einkaufsstruktur in Oberfiirberg zu erwarten.

Unter Beriicksichtigung der Bebauung in Dambach und des Verfahrens zur Aufstellung
des B-Planes Nr. 278d fiir ein Wohngebiet, kann hier kiinftig nicht von einer Lage auf der
griinen Wiese gesprochen werden. Das Nahversorgungszentrum liegt des Weiteren
direkt an einer Bushaltestelle und somit ist auch vor dem Hintergrund der bestehenden
Verkehrsfrequenz auf der Breslauer Str. nicht von einer signifikanten Erh6hung des
Individualverkehrs auszugehen.

Der Einwand kann somit nicht beriicksichtigt werden.

Nachdem die CEF-MalRnahmen fir die Kiebitze nun auf den Flachen A6 und A7 entsprechend
dem Erganzenden Gutachten des Biro OPUS Bayreuth abweichend von den Unterlagen zur
offentlichen Auslegung angelegt werden sollen, wird es notwendig Planunterlagen erneut
offentlich auszulegen und die Stellungnahmen der beteiligten Trager offentlicher Belange gem.
§4a Abs.3 erneut einzuholen. Nachdem es sich nur um eine punktuelle Anderung des V+E Nr.
Xl handelt wird gem. § 4a Abs. 3 Satz 2 und 3 bestimmt, dass Stellungnahmen nur zu den
geanderten Teilen abgegeben werden kénnen und die Frist der erneuten Auslegung auf 2
Wochen verkurzt wird.

Finanzierung:

Seite 6 von 7



Beschlussvorlage

Finanzielle Auswirkungen jahrliche Folgelasten

!_‘ nein !_‘ja Gesamtkosten € !_’ nein !_’ja €

Veranschlagung im Haushalt
!—‘ nein !—‘ja Hst. Budget-Nr.

im [ ]vwhh [ ]vmhh

wenn nein, Deckungsvorschlag:

Beteiligungen

Il. BMPA / SD zur Versendung mit der Tagesordnung
M. Beschluss zurlick an Stadtplanungsamt

Farth, 03.12.2012

Unterschrift der Referentin bzw. Stadtplanungsamt
des Referenten
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