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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Furth plant den Neubau des Heinrich-Schliemann-Gymnasiums im Bereich des Wolfsgruber
Areals linksseitig der Pegnitz an der Henri-Dunant-Stral3e. In diesem Zusammenhang soll auerdem
eine Bricke Uber die Pegnitz als Fu3- und Radwegverbindung zur Ostseite des Flusses errichtet wer-
den. Die in Abbildung 1 rot abgegrenzten Bereiche umfassen linksseitig der Pegnitz den etwa 0,85 ha
groRen Umgriff des Gymnasium-Standortes und auf der Ostseite des Flusses den mdglichen Bereich
des Weg-Uberganges.

Abb. 1:  Umgriff der Planung des Gymnasium-Neubaus und einer FuBgéangerbriicke iiber die Pegnitz. Luftbild:
Stadt Fiirth, Stadtplanungsamt / Abt. Vermessung.

)

Der Planungsraum umfasst als Lebensraumstruktur im Westteil (Baubereich des Gymnasiums) einen
Uberwiegend alten Laubbaumbestand mit teilweise Uppigem, krautigem Unterwuchs. Unbefestigte
Wege durchziehen diesen Bereich. Unter der Flache befindet sich ein ehemaliger Bunker. Der Ufersaum
der Pegnitz ist beiderseits von mittelalten bis alten Laubbdumen gesdumt. Die Pegnitz weist in diesem
Bereich eine Breite von ca. 20-35 m auf. Am breitesten und dementsprechend flach ist der Fluss im
Siiden im Einlaufbereich eines Wehres an der Wolfsgrubermiihle. Ostlich des baumbestandenen
Ufersaumes der Pegnitz verlauft parallel ein ca. 260 m langer Umgehungsbach des Wehres, der im
Norden in einen von Osten kommenden Bach in die Pegnitz rickentwassert. Der den Umlaufbach um-
gebende Auenbereich ist eine Uppige, nahrstoffreiche Wiesenflur mit lockerem Baumbestand (ange-
pflanzt als "Jubilaumshain"). Den Ostrand des Geltungsbereiches (Planungsstand 2019) markiert ein
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asphaltierter Ful3-/Radweg, der von einzelnen alten Weiden und Pappeln gesdumt wird und in den der
geplante Flussbriicken-Ubergang einmiinden soll.

Da durch das Vorhaben in Lebensraume von artenschutzrelevanten Tier- und Pflanzenarten eingegrif-
fen wird, ist eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) notwendig. Das Biiro OFA - Okologie
Fauna Artenschutz (Roth) wurde mit der Erstellung dieses Gutachtens beauftragt. Zur Bewertung der
Strukturen und Erfassung artenschutzrechtlich relevanter Arten wurden im Jahr 2019 neun Begehungen
im Planungsraum von den Diplom-Biologen G. Waeber und I. Faltin durchgefiihrt. Diese Begehungen
fanden an den Terminen 07.03. (nachts), 25.03., 18.04., 06.05., 24.05., 26.05. (nachts), 14.06., 29.06.
und 23.07.2019 bei sonnigem bzw. nachtlich klarem und trockenem Wetter statt. Die Vorkommen von
Fledermausen wurden von den Diplom-Biologen B. Pfeiffer und N. Weber (FNB - Buro fur Faunistik,
Naturschutz und Biostatistik, Erlangen) mittels vier nachtlichen Untersuchungsphasen an den Terminen
17.-19.05., 18.-20.06., 16.-18.07. und 21.-23.08.2019 erfasst (vgl. auch Ergebnisbericht PFEIFFER
2019). Daruber hinaus wurde der o0.g. Bunker am 06. Juli 2020 gedffnet und von Herrn Pfeiffer auf
mdogliche Quartiervorkommen von Fledermausen untersucht (vgl. auch Stellungnahme PFEIFFER 2020).

Aktualisierung 2022
Die fortgeschrittene Bauplanung des Gymnasiums im Jahr 2021 (Abb. 2) macht eine Aktualisierung der
saP erforderlich, da insbesondere der Eingriff in die Baumbestande konkretisiert wurden.

Die Planung der Briicke wurde aktuell vom Neubau des Gymnasiums entkoppelt und wird Teil eines
separaten Verfahrens. Die in der vorherigen Fassung der saP noch sehr allgemein formulierten Aussa-
gen zum Briickenbau bleiben dennoch in der vorliegenden Uberarbeitung enthalten, da sie weiterhin
Gliltigkeit besitzen und zumindest als artenschutzrechtliche Grundlage fir das abgekoppelte Briicken-
bauvorhaben genutzt werden kénnen.

Zur Beurteilung und Erfassung der nun durch Markierung der Baume gut erkennbaren aktuellen Pla-
nung des Gymnasiumbaues wurde vom Bearbeiter Dipl.-Biol. G. Waeber (OFA) eine Ubersichtsbege-
hung am 25.01.2022 im aktualisierten Geltungsbereich statt. Die nachfolgenden gutachterlichen Aus-
fuhrungen ersetzen die alte Fassung der saP (Stand 2019, mit Aktualisierungen 2020).

In der vorliegenden saP werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (europaische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutz-
Richtlinie, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben eintreten kénnen, ermit-
telt und dargestellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepruft.
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Abb. 2: Darstellung der Planung des Neubaus des Gymnasiums. Entnommen aus: ARGE ama_loho, Burghausen;
Stand:16.12.2021. Die Abbildung ist zusammengesetzt aus den pdf-Dateien HSG-LOH-3-AUA-GR-FF--1-01-E-V-UG_
West und HSG-LOH-3-AUA-GR-FF--1-01-E-V-UG_Ost.
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1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

. Topografische Karten TK 25: 6531 Furth, 6532 Nirnberg.

. Digitale Luftbilder und Kartenausschnitte des Geltungsbereiches und seiner Umgebung.
. Artenschutzkartierung Bayern (ASK), Mittelfranken.

3 Artinformationen zu saP-relevanten Arten (Online-Abfrage) des Bayerischen LfU.

. Auswahlliste HNB Mittelfranken, 4. Entwurf Stand 12/2007 fur den Naturraum Schichtstufenland
auf Grundlage der Gesamttabelle zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums in der Fas-
sung von 08/2018.

o Wetthewerbsentwirfe 1. bis 4. Preis.
. Auszug aus dem Geoinformationssystem der Stadt Furth: 13d-Kartierung, Stand Januar 2019.

. Planungsdarstellungen: HSG-LOH-3-AUA-GR-FF--1-01-E-V-UG_West.pdf und HSG-LOH-3-
AUA-GR-FF--1-01-E-V-UG_Ost.pdf. ARGE ama_loho, Burghausen. Stand: 16.12.2021.

o Plandarstellung und Auflistung des Baumbestandes. ARGE ama_loho, Burghausen. Stand:
17.012022.

. Ubersichtsbegehungen zur Erfassung von artenschutzrelevanten Strukturen und Arten am 07.03.
(Nachtbegehung), 25.03., 18.04., 06.05., 24.05., 26.05. (Nachtbegehung), 14.06., 29.06. und
23.07.2019 durch die Diplom-Biologen G. Waeber und I. Faltin (OFA). Erfassung der Fledermause
in vier nachtlichen Untersuchungsphasen an den Terminen 17.-19.05., 18.-20.06., 16.-18.07. und
21.-23.08.2019 durch die Diplom-Biologen B. Pfeiffer und N. Weber (FNB).

. Bericht zur Fledermauserfassung im Rahmen des Vorhabens der Stadt Fuirth zum Neubau des
Heinrich-Schliemann-Gymnasiums. Dipl.-Biol. B. Pfeiffer, FNB - Buro flr Faunistik, Naturschutz
und Biostatistik, Erlangen. Stand 22.11.2019.

. Artenschutzrechtliche Beurteilung zum Bunker auf dem Wolfsgruberareal. Dipl.-Biol. B. Pfeiffer,
FNB - Buro fur Faunistik, Naturschutz und Biostatistik, Erlangen. Stand 19.07.2020.

. Informations- und Abstimmungsgesprache mit Frau Riebeling (Stadt Furth, Gebaudewirtschaft),
Herrn Vitzethum und Frau Sorgatz (Stadt Firth, Umweltamt).

. Ubersichtsbegehung zur Aktualisierung der saP am 25.01.2022 durch Dipl.-Biol. G. Waeber.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August
2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten "Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prufung in der Stral3enplanung (saP)" mit Stand 08/2018.
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1.4 Erfassung von Hohlenbdumen und besonders wertvollen Biotopbaumen

Im Rahmen der Erfassungen der Avifauna 2019 wurde der alte Baumbestand im Geltungsbereich und
dessen néherem Umfeld auf naturschutzfachlich besonders wertgebende Strukturen wie z.B. Baum-
hoéhlen, Totholz, Greifvogelhorste etc. untersucht. Die Abbildung 3 zeigt eine Ubersicht liber die Lage
derartiger "Biotopb&ume" im Gebiet mit Hinweisen zu deren Ausstattung. Die Baume wurden GPS-ver-
ortet. Abbildung 4 ist die Plandarstellung des Baumbestandes im aktualisierten Geltungsbereich (Ein-
griffsraum Gymnasium-Neubau und Zuwegung) mit Nummerierung und Kennzeichnung der zum Erhalt
sowie der zur Fallung vorgesehenen Baume.

Abb. 3:
Hohlen- und Biotopbdume im
Untersuchungsraum.

1. Ahorn mit mehreren Mulm-
und Spechthéhlen (Baum
Nr. 8 in Abb. 4).

2. Ahorn mit Spechthéhle
(Baum Nr. 54 in Abb. 4).

3. Eiche, sehr groB u. alt
(Baum Nr. 53 in Abb. 4).

4: Walnuss mit Stammverlet-
zungen und Mulmhéhlen
(Baum Nr. 15 in Abb. 4).

5. Ahorn mit Stammverletzun-
gen und Héhlungen (Baum
Nr. 16 in Abb. 4).

6: Walnuss mit mehreren
Mulmhéhlen (Baum Nr. 51
in Abb. 4).

7. Eiche mit groBem Nest
(Baum Nr. 45 in Abb. 4).

8. Ahorn mit 2 Spechthdhlen.
9: Weide mit groBem Nest.
10: Weide mit 2 Spechthdhlen.
11: Weide mit Spechthéhle.

12: zwei Baume: Weide mit
morschem Ast und Hohle;
Stammtorso mit Hohlen.

13: Weide mit groRer Mulm-
hohle.

14: Weide mit Mulmhohle.
15: Weide mit hohlem Seitenstamm.

16: Weide mit Stammverletzung und Hohlraum.

17: Mehrstammige Weide, alt und sehr groB, Mulmhéhle. Stadtbiotopkartierung 2013:
Nachweis von sechs z.T. hochgefahrdeten xylobionten Kaferarten.

18: Mehrstdmmige Pappel mit Spechthéhle.
19: Pappel mit mehreren Spechthéhlen.

20: Pappel mit Mulmhdhle.

21: Weide mit Spechthohle.
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Abb. 4: Baumbestandskarte im Planungsbereich des Gymnasiumneubaus. Abbildungsvorlage: ARGE ama_loho,
Burghausen; Stand:17.01.2022. Der aktualisierte Geltungsbereich ist mit roter Linie abgegrenzt. Die leeren Kreise

markieren zur Féllung vorgesehene Baume. Mit griiner Fiillung und zentralem Punkt dargestellte Silhouetten kenn-
zeichnen den zu erhaltenden Baumbestand. Griin gefiillte Kreise mit x markieren geplante Neupflanzungen. Die
Nummern sind die Referenz zur Baumbestandsliste.
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1.5 Fotodokumentation

Abb. 5: Siidrand des Bereiches fiir den Neubau des Gymnasiums. Alte Eiche (Nr.3 in Abb. 3 und Nr. 53 in Abb. 4)
und Ahorn (Nr. 2 in Abb. 3 und Nr. 54 in Abb. 4). Aufnahmedatum: 18.04.2019.

Y ‘5\‘ 4&%23 3

Abb. 6: Halboffener Bereich des Neubaus des Gymnasiums. Im Hintergrund alte Eiche (Nr.3 in Abb. 3 und Nr. 53 in
Abb. 4). Aufnahmedatum: 18.04.2019.

B f s e
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Abb. 7: Blick vom Siidrand auf den halboffenen Geltungsbereich des Neubaus des Gymnasiums. Im Vordergrund
die alte Eiche (Nr.3 in Abb. 3 und Nr. 53 in Abb. 4), rechts Geholzstreifen am Pegnitzufer. Aufnahmedatum:
18.04.2019.

Abb. 8: Baumbestand an der Henri-Dunant-StraRe im geplanten Baubereich des Gymnasiums. In Bildmitte Ahorn
(Nr.1in Abb. 3 = Nr. 8 in Abb. 4). Aufnahmedatum: 18.04.2019.
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Abb. 9: Kernbereich der Geholzbestéande zwischen Pegnitz und Baufeld des Gymnasiums. Aufnahmestandort:
Betonabdeckplatte des ehemaligen Bunkers. Aufnahmedatum: 18.06.2019.

R o R A B . &

Abb. 10: Blick auf Pegnitz (flussaufwérts) vom westlichen Uferrand im Bereich von Baum Nr. 8 (Abb. 3). Aufnahme-
datum: 18.04.2019.

a3, BCHIF
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Abb. 11: Blick auf Pegnitz (flussabwarts) vom Wehr im Siiden aus. Links Gebaude der Wolfsgrubermiihle, dahinter
Uferbereiche, an denen der Fluss mit einer Briicke iiberspannt werden soll. Aufnahmedatum: 18.04.2019.

Abb. 12: Umlaufbach und Jubildumshain in der ostseitigen Pegnitzaue. Bereich, in dem der Flussiibergang an den
asphaltierten Weg (Bildrand hinten links) angebunden werden soll. Aufnahmedatum: 18.04.2019.
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Abb. 13: Baum (Walnuss) Nr. 51 (Abb. 4 = Nr. 6 in Abb. 3) mit zahlreichen Mulmhoéhlen, der im Rahmen des Rad- und
FuBwegbaus gefallt werden soll. Aufnahmedatum: 25.02.2022.

R VQ Ba R S |

Abb. 14: Béschungsbereich, in den die Wegverbindung zwischen Henri-Dunant-StraBe und talseitigem FuB-/Rad-
weg gebaut werden soll. Aufnahmedatum: 25.02.2022. In diesem Bereich ergeben sich keine Betroffenhei-
ten fiir artenschutzrechtlich relevante Arten.
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2

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen
der europarechtlich besonders und streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.1

2.3

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Vorubergehender Funktionsverlust oder Funktionsbeeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebens-
raumen durch baubedingte mechanische Beanspruchung oder Entfernen der Vegetationsdecke
sowie der Rodung von Gehdlzbestanden im Eingriffsbereich.

Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensraumen durch
baubedingte Standortveranderungen (z.B. temporare Absenkung des Grundwasserspiegels,
Bodenverdichtung, temporére Anderung des Kleinklimas).

Zeitweise Funktionsbeeintrachtigungen von Tierlebensrdumen durch Baularm oder optische
Storeffekte.

Anlagenbedingte Wirkprozesse

Verlust von Lebensraumen wildlebender Pflanzen und Tiere durch Flacheninanspruchnahme
(Versiegelung, Uberbauung).

Beeintrachtigung des Verbundes von Tierlebensraumen (Arten- und Individuenaustausch) durch
anlagebedingte Zerschneidung.

Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensrdumen durch an-
lagebedingte Standortveranderungen (z.B. Absenkung des Grundwasserspiegels, Bodenverdich-
tung, Anderung des Kleinklimas).

Verlust gewachsener Boden mit ihren vielfaltigen Funktionen durch Versiegelung.

Weitgehender Funktionsverlust von Boden (Bodengeflige, -wasserhaushalt und -chemismus)
durch Uberbauung, Umlagerung oder Verdichtung.

Funktionsbeeintrachtigung des Bodenwasserhaushaltes durch Entwéasserungsmafinahmen.

Reduzierung des landschaftlichen Retentionsvermdgens und der Grundwasserneubildung durch
Versiegelung.

Betriebsbedingte Wirkprozesse

Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tierlebensraumen im naheren Umfeld durch Larm
und optische Storeffekte. Die Bebauung und VerkehrserschlieRung kann durch Larmimmissionen
und Beunruhigung durch Fahrzeuge oder Menschen sowie durch nachtliche Beleuchtung zu St6-
rung bis hin zu Vergramung von Tierarten im naheren Umfeld fuhren.

Stral3en- und Objektbeleuchtungen kénnen im Wirkraum einen vermehrten Anflug von nachtakti-
ven Fluginsekten zur Folge haben bzw. Irritationen bei lichtempfindlichen Tieren ausldsen.

Beeintrachtigung des Verbundes von Tierlebensraumen (Arten- und Individuenaustausch) durch
betriebsbedingte Trennwirkungen (z.B. optische Trennwirkungen).

Beeintrachtigungen des Naturgenusses durch Verlarmung attraktiver Landschaftsraume und ver-
kehrsbedingte visuelle Beunruhigung.

(Erhohte) Toétungsgefahrdung durch Kollision wildlebender Tiere mit Fahrzeugen.
Trifft fur das vorliegende Vorhaben nicht zu!
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3 MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

3.1 MalBRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung (V) werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach den hier
einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksich-
tigung folgender Vorkehrungen:

e V1: Der Bestand von alten und naturschutzfachlich wertgebenden Baumen im Planungsbereich des
Gymnasium-Neubaus sollte soweit wie mdglich erhalten bleiben, insbesondere die bestandspra-
gende Eiche (Nr. 3 in Abb. 3, Nr. 53 in Abb. 4; abgebildet in Fotos der Abb. 5, 6, 7, 13).

e V2: Baumbestéande im Nahbereich des Baufeldes (bis 20 m Abstand) sind vor direkter Schadigung
(Verletzung von Wurzeln und Kronen) und Beeintrachtigungen (unmittelbare Stérung, Ablagerun-
gen, Verunreinigungen) durch Schutzzaunung in ausreichendem Abstand zum Stamm (wenn mog-
lich bis 5 m) zu schitzen.

e V3: Gehoblzbeseitigungen missen zwischen Oktober und Februar au3erhalb der Vogelschutzzeit
(Mérz bis September) erfolgen. Altbdume mit Spechthdhlen, Mulmhodhlen, Stammverletzungen, ab-
stehender Rinde und erheblichem Totholzanteil sollen zur Minimierung artenschutzrechtlicher Kon-
flikte nur im Oktober gefallt werden. Bei H6hlenbaumen (Verdacht auf Nutzung als Fledermaus-
quartier) ist im Vorfeld der geplanten Fallung ein Fledermausexperte hinzuzuziehen, der die im
Bericht von PFEIFFER (2019, Seite 16) dargestellten Voruntersuchungen und Minimierungsmafinah-
men durchfihrt. Dies betrifft laut Baumbestandsliste von ARGE ama_loho (Abb. 4) die folgenden
Baumnummern: 8, 15, 16, 29, 51.

e V4: Bestehende Vogelnistkasten und Fledermauskasten an Baumen, die gerodet werden sollen
sowie im Radius von 20 m um das Baufeld missen im Oktober vor Baubeginn in ungestorte Ge-
hélzbereiche fachgerecht umgehangt werden.

e V5: Zur Vermeidung der Anlockung von Nachtfaltern und anderen Fluginsekten durch Weg- und
Objektbeleuchtung sind vollstéandig geschlossene Lampen mit asymmetrischen Reflektor und nach
unten gerichtetem Lichtkegel zu verwenden. Kinstliche Lichtquellen sollen kein kalt-wei3es Licht
unter 540 nm und keine Farbtemperatur von mehr als 2700 K emittieren. Ein erhdhter Anteil von
langen Wellenlangen im Lichtspektrum (Rotlichtanteil) ist vorteilhaft.

e V6: Die néachtliche Lichtemission durch das Gymnasium und wéahrend dessen Bauphase muss im
Bereich der Ufer und des Wasserkoérpers der Pegnitz soweit wie mdglich minimiert werden. Hierzu
ist eine gezielte Abschirmung durch Verdichtung der Ufervegetation oder andere geeignete (z.B.
auch bauliche) MaZnahmen sowie ein intelligentes Lichtmanagement (Strahlengeometrie, adaptive
Beleuchtung bis hin zu zeitlicher Begrenzung der Beleuchtung) durchzufihren (vgl. hierzu auch
Bericht von PFEIFFER (2019, Seite 14-16).

e V7:Die Baumféllungen, die Bauphase des Gymnasiums und die Durchfiihrung der unten genannten
AusgleichsmalRnahmen miissen durch eine Okologische Baubegleitung (OBB) iiberwacht werden.
Angesichts der besonderen Betroffenheit der Tiergruppe Flederméause, sollte mit der OBB ein Ex-
perte fir diese Tiergruppe beauftragt werden.

e V8: Die Zugénge (Luftungsrohre, Eingang) zum Bunker missen bis Beginn der Arbeiten am Bunker
(Verfullung, Aushub etc.) verschlossen bleiben (wie aktuell bestehend). Bei Eingriffen am Bunker
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zwischen Oktober und April ist sicherheitshalber vorher eine erneute Kontrolle durch einen Fleder-
mausexperten erforderlich, um etwaige Gberwinternde Fledermause zu bergen und umzusiedeln.
Hinweis: Der Bunker wurde mittlerweile ausgeraumt (Stand: Januar 2022).

Artenschutzrechtliche VermeidungsmalRnahmen im Rahmen des Briickenbaus liber die Pegnitz:

e Verlagerung des Briickenbauwerkes mdglichst weit nordwarts in den Nahbereich der Erlanger
StralRe (z.B. in den Bereich des friheren Behelfsiiberganges im Rahmen des Ausbaus der Lud-
wigsbrucke).

e Auf eine nachtliche Beleuchtung der geplanten Briicke sollte verzichtet werden. Ist diese aus Si-
cherheitsgriinden unumganglich, sollte ein adaptives Beleuchtungsmanagement mit Bewegungs-
meldern und Dimmfunktion eingesetzt werden (vgl. hierzu auch Bericht von PFEIFFER (2019, Seite
14, 15).

3.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen
Funktionalitét (vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Folgende MalRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-Mal3-
nahme) werden durchgefihrt, um Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die Ermittlung der
Verbotstatbestande erfolgt unter Berticksichtigung dieser Vorkehrungen:

e CEF1: Bei Fallung von Biotopbadumen (laut Baumbestandsliste von ARGE ama_loho (Abb. 4) die
folgenden Nummern: 5, 8, 15, 16, 22, 29, 39, 40, 51) sind pro gefélltem Baum drei Fledermaus-
Flachkéasten und drei Fledermaus-Rundkasten in nahegelegenen Baumbestanden (< 500 m Entfer-
nung) aufzuhangen. In der Summe ergibt dies 27 Rund und 27 Flachkasten. Im Rahmen der OBB
ist bei der Fallung von Baumen mit Specht- oder Mulmhodhlen von dem begleitenden Fledermaus-
experten zu entscheiden, ob ein oberhalb und unterhalb einer H6hlung gekappter Stammabschnitt
in einem nahegelegenen Gehdlzbestand an einem geeigneten Baum angebracht werden kann, so
dass eine Nutzung der Hohlung als Fledermausquartier (weiter) moglich bleibt. Diese Umsiedlung
ist fachgerecht durchzufuhren und zu Gberwachen.

e CEF2: Bei Fallung von Biotopbaumen, Baumen mit Spechthdhlen sowie bei Baumen mit einem
Stammumfang = 2 m (in 1 m Hohe) ist fir jeden derartigen Baum ein geeigneter Altbaum in einem
Gehodlzbestand im Umfeld (Abstand bis 1 km) als potenzieller Spechtbrutplatz durch Optimierungs-
maflnahmen aufzuwerten. Laut Baumbestandsliste von ARGE ama_loho (Abb. 4) betrifft dies die
folgenden Nummern: 5, 8, 15, 22, 29, 39, 40, 51, also insgesamt sieben Baume. Zur Durchfihrung
der MalBnahme ist der geeignete Ausgleichsbaum in einem Umkreis von 10-15 m freizustellen und
durch zwei bis drei flachige (ca. 30 cm breit, 50 cm hoch) Verletzungen der Rinde und der &uf3eren
Holzschicht auf der Ostseite des Stammes in 4 bis 10 m Hohe fur Spechte attraktiv zu gestalten.
Die genannten Verletzungen kdénnen durch vertikale Schnitte mit einer Motorsédge herbeigefuhrt
werden. Als initialer Anreiz fur die Spechte zum Hohlenbau ist in diesen Schnittflachen jeweils ein
Bohrloch von 8-10 cm Tiefe und einem Durchmesser von 5 cm anzubringen. Diese MaRhahme
sollte von einem vogelkundlich versierten Forstmitarbeiter bzw. unter Anleitung eines Vogelexperten
durchgefuhrt werden.

Alternativ ist auch die Schaffung von "Hochstutzen" mdéglich, bevorzugt unter Verwendung kranker
und anbrtchiger Altbdume. Hierzu wird der Stamm in 5-6 m Hohe gekappt, etwaige Seitenéste ent-
fernt und das oben beschriebene Spechtinitial in ca. 4 m Hohe gesetzt.
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Hinweis: Fir die Fallung von Baumen mit Spechthdhlen (Brutstatten von Spechten und anderen Hoh-
lenbrutern, potenzielle Fledermausquartiere) ist grundsatzlich die Erteilung einer arten-
schutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung durch die Héhere Naturschutzbehoérde erforder-
lich. Dies betrifft nach aktuellem Planungsstand Baum Nr. 8 (It. Baumbestandsliste von
ARGE ama_loho (Abb. 4)).

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintréchtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer
Behorde durchgefuhrt werden, folgendes Verbot:

Schéadigungsverbot (siehe Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstdoren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschiitzten
Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschéadigen oder
Zerstoren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs-
und Zerstorungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG ana-

log),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die
auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3
BNatSchG analog).

Ubersicht Giber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Geltungsbereich wurden keine Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL festgestellt. Relevante
Arten kommen entweder im weiteren naturraumlichen Umfeld nicht vor oder finden im Eingriffsbereich
keine geeigneten Lebensraumbedingungen.
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4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach 8 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Ein-
griffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von
einer Behdorde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdaumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Tétungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbléatter):

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstdrung ih-
rer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-

trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafnahmen nicht
vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).
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4.1.2.1 Saugetiere

Die Vorkommen und Raumnutzung von Fledermausen wurden in vier jeweils Gber zwei Nachte dau-
ernden Phasen untersucht. Die Termine waren 17.-19.05., 18.-20.06., 16.-18.07. und 21.-23.08.2019.
Die Methodik, Erfassungsergebnisse sowie ausfiihrliche Hinweise und Erklarungen zu Minimierungs-
mafnahmen sind dem Bericht von PFEIFFER (2019) zu entnehmen. Der Bunker im Untergrund der Bau-
flache wurde am 06.07.2020 gedffnet und auf Eignung bzw. aktuelle Nutzung als Fledermausquartier
inspiziert (vgl. hierzu Stellungnahme PFEIFFER 2020). Inzwischen (2021) ist der Bunker leergerdumt
worden. Die Belange der Tiergruppe werden nachfolgend zusammenfassend dargestellt (inklusive der
Betroffenheiten beziiglich der aus dem aktuellen Vorhaben ausgelagerten Planung eines Briickenbaus
Uber die Pegnitz.

Von den ubrigen relevanten Saugetierarten kann noch der Biber im Gebiet vorkommen und wird daher
ebenfalls nachfolgend geprift. Eine Betroffenheit der Haselmaus kann ausgeschlossen werden, da die
nachstgelegenen Vorkommen zu weit entfernt sind und eine Besiedlung des vorliegenden Eingriffsrau-
mes mangels Verbindungsstrukturen weitgehend unmdglich ist. Das in der ASK dokumentierte nachst-
gelegene Vorkommen im Firther Stadtwald (ID 65310964) mit einer Entfernung von ca. 5 km zum Gel-
tungsbereich, konnte bei Nachkontrollen nicht mehr bestéatigt werden. Dieser Fundpunkt wird daher
auch aus dem FFH-Artenmonitoring zur Haselmaus herausgenommen. Der Geltungsbereich ist aul3er-
dem flr die Art suboptimal, da eine direkte Anbindung an groR3flachige Laubwaldbestande fehilt.

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
bzw. potenziell betroffenen Saugetierarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR

Gilde Flederméuse

Bartfledermaus Myotis mystacinus EvV
Brandtfledermaus Myotis brandtii _ 2 Ul
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 U1l
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula v _ U1l
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Vi Ul
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 Ul
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii _ Ul
Wasserfledermaus Myotis daubentonii _ _ FV
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D 2 XX
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus _ FV
Biber Castor fiber \% - FV

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN 2020

RL BY Rote Liste Bayern gem. LfU 2016ff

o

ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 geféhrdet

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\ Arten der Vorwarnliste
D Daten unzureichend bzw. defizitér.
K

EHZ Erhaltungszustand BR = kontinentale biogeographische Region

FV  glnstig (favourable)

Ul ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)

XX unbekannt.
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Betroffenheit der Saugetierarten

Fledermause
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Brandtfledermaus (Myotis brandtii), GroBer Abendsegler (Nyctalus
noctula), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfleder-
maus (Eptesicus nilssonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status: siehe Tabelle 1 Artim UG: [ ] nachgewiesen  [X] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
siehe Tabelle 1

Fledermause nutzen je nach Art bevorzugt oder fakultativ Gebaude, Baumhéhlen und Baumspalten als Tages-
verstecke, Sommer- und/oder Winterquartiere. Eine Nutzung von Baumhohlen, Spalten und Verstecken hinter
abstehender Rinde als Winterverstecke ist fakultativ beim Groen Abendsegler sowie regelmafig bei der Rau-
hautfledermaus gegeben. Die tbrigen Arten suchen zur Uberwinterung unteridische, frostsichere Hohlen, Gewdlbe,
Keller, Kasematten und Bunker auf. Die Jagdhabitate der Flederm&use sind sehr vielféltig und reichen von Gehdlz-
bestanden in und um Ortschaften bis hin zu Waldhabitaten und offenen Wasserflachen. Bei den néchtlichen
Jagdfiigen werden insektenreiche Flachen wie z.B. die Luftraume (iber Gewassern, unter Lampen oder an Wald-
saumen zur Nahrungssuche gezielt angeflogen. Die Flugkorridore verlaufen haufig entlang von strukturellen und
linearen Leitlinien wie Waldrandern, Baumreihen, Hecken, Uferrandern, FlieRgewassern und Hohlwegen. Winter-
quartiere werden i.d.R. ab Ende Oktober aufgesucht. Die Winterschutzzeit der Fledermause reicht von Ende Oktober
bis Ende Méarz.

Lokale Population:

Mit acht akustisch nachgewiesenen Arten und dem akustisch nicht trennbaren Artenpaar Brandt-/Bartfledermaus
wurden neun bis zehn Fledermausarten im Rahmen der Untersuchungen 2019 im Geltungsbereich des Vorhabens
registriert (siehe Auflistung oben). Als lokale Population werden alle Fledermausvorkommen im Bereich Fiirth
Altstadt, Poppenreuth, Ronhof sowie Pegnitztal Bereich Stadtwiesen (Espan) bis Zusammenfluss Rednitz/Pegnitz im
Bereich Kapellenanger und Bremerstaller Wiesen (Regnitztal) definiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

] hervorragend (A) X gut (B) X mittel — schlecht (C) [] unbekannt
Zwergfledermaus  Ubrige Arten

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 Satz 1-3
u. 5 BNatSchG

Im untersuchten Baumbestand sind mehrere Hohlenbaume vorhanden, die potenzielle und wahrscheinliche Quar-
tiere fiir Fledermause darstellen (vgl. Abb. 3 Héhlen- und Biotopb&dume, Seite 6). Direkte Quartierausfliige konnten
zwar nicht verortet werden, das friihe (in der Abendd@mmerung) Auftreten jagender Baumquartierarten im Gebiet
weist aber auf Quartiernutzung im Baumbestand des Geltungsbereiches hin. Mit der Fallung von Altbdumen mit
Quartiereignung fir Flederméuse werden daher im Rahmen des Vorhabens Lebensstétten der Tiergruppe in An-
spruch genommen. Konkret betrifft dies geméaR Planungsstand Dezember 2021 einen Baum mit Specht- und Mulm-
héhlen, vier Baume mit Mulmhdhlen, Stammverletzungen und Totholzanteil sowie vier weitere BAume mit Biotop-
baum-Qualitat aufgrund ihrer GroRe (Stammumfang = 2 m).

Der Bunker weist keine Eignung als Sommer- oder Wochenstubenquartier auf. eine Nutzung als Winterquartier kann
nicht sicher ausgeschlossen werden. Sie erscheint aber eher unwahrscheinlich, da keine guten Hangméglichkeiten
gegeben sind (verputzte Oberflachen, keine Spaltenrdume), die Zugénge augenscheinlich gut verschlossen waren
bzw. sind und keine Spuren auf eine friihere Quartiernutzungen hinweisen. Durch eine Verflillung oder Beseitigung
des Bunkers wird demnach keine genutzte Lebensstatte von Fledermausen zerstort.

Die sehr hohe Jagdaktivitat diverser Arten belegt die wichtige Funktion des Gehdlzbestandes als Nahrungshabitat.
Durch den Bau des Gymnasiums in diesem Bereich wird der Nahrungsraum verkleinert und aufgrund der Lichtimmis-
sionen wéhrend der Bauphase und im spéteren Betriebszustand fiir einige Arten (Gattung Myotis) deutlich entwertet.
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Fledermause
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Brandtfledermaus (Myotis brandtii), GroBer Abendsegler (Nyctalus
noctula), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfleder-
maus (Eptesicus nilssonii), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Insbesondere die Wasserfledermaus, die in dem untersuchten Abschnitt der Pegnitz in hoher Intensitat iber der
Wasserflache jagt, wird durch néchtliche Lichtimmission irritiert, was bis hin zu einer Vergrdmung flihren kann.
Neben der Abstrahlung von Licht im Bereich des Gymnasiums, das bis hin zur Pegnitz reichen kann, stellt v.a. auch
der geplante Briickeniibergang (iber den Fluss mit entsprechender Beleuchtung eine Gefahrdung fir die Lebens-
raumnutzung v.a. der Wasserfledermaus dar.

Mit dem Vorhaben ist insgesamt eine starke Beeintrachtigung der lokalen Fledermausgemeinschaft verbunden. Es
sind daher umfangreiche Minimierungs- und Ausgleichsmanahmen nétig, um einen Verbotstatbestand abzuwenden
(vgl. hierzu auch PFEIFFER 2019).

Hinweis: Fir die Fallung von Baumen mit Spechthéhlen (potenzielle Fledermausquartiere) ist die Erteilung einer
artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung durch die Hohere Naturschutzbehérde erforderlich. Nach aktueller
Planung betrifft dies Baum Nr. 8 in Abb. 4 gemaf Baumbestandsliste von ARGE ama_loho.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: V1, V2, V4, V6, V7, V8 (Siehe Kap. 3, Seite 14, 15)
X CEF-MaRnahmen erforderlich: CEF1 (Siehe Kap. 3, Seite 15)

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Wie oben (und im Bericht von PFEIFFER 2019) beschrieben, stellt die nachtliche Lichtimmission wahrend der Bau-
phase des Gymnasiums und im spateren Betriebszustand fiir einige Arten, insbesondere die Wasserfledermaus, die
in dem untersuchten Abschnitt der Pegnitz in hoher Intensitat (iber der Wasserflache jagt, eine deutliche Irritation dar.
Vor allem der geplante Briickeniibergang iber den Fluss mit entsprechender Beleuchtung kann in diesem Gewas-
serabschnitt mdglicherweise zu einer Vergramung der Wasserfledermaus fiihren. Daher ware eine Verlagerung der
Briicke nordwarts in den Nahbereich der Ludwigsbriicke (z.B. am friiheren Behelfstibergang) wiinschenswert. Aktuell
ist der Pegnitzabschnitt im Geltungsbereich einer der wenigen noch nicht "lichtverschmutzten" Flussabschnitte der
beiden Stadtgebiete.

Zur Abwendung einer signifikanten Schadigung der lokalen Population der Wasserfledermaus und zur Verminderung
der Stérung anderer Fledermausarten (Gattung Myotis) sind MinimierungsmaBnahmen hinsichtlich der nachtlichen
Beleuchtung der Baustelle, des spateren Gymnasiums und der geplanten Briicke erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2, V4, V5, V6 (Siehe Kap. 3, Seite 14)
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tdtungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. §
BNatSchG

Im Geltungsbereich des Neubaus des Gymnasiums sind Quartierstrukturen fiir Fledermause in Form von Altbdumen
mit Totholzanteil, Specht- und Mulmhdhlen vorhanden. Die Gefahr einer Tétung oder Verletzung von (iberwinternden
Fledermausen oder von flugunfahigen Jungtieren in Wochenstuben muss durch zeitliche Einschrankung des Ro-
dungstermines von Bdumen und durch fachliche Begleitung der Féllarbeiten durch einen Fledermausexperten mini-
miert werden. Da fiir den Bunker nicht vollstandig ausgeschlossen werden kann, dass Fledermause zur Uberwinte-
rung eindringen, sind auch beziiglich Verflllung oder Beseitigung des Bunkers VorsorgemaRnahmen erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V3, V4, V8 (Siehe Kap. 3, Seite 14)

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Biber (Castor fiber) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V  Bayern: - Artim UG: [_] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Biber préferieren gewasserreiche Landschaften und naturnahe Flussabschnitte. Als sehr anpassungsfahige Tiere
kénnen sie auch Graben oder Fischteiche besiedeln, selbst in unmittelbarer Siedlungsnahe. Eine Biberfamilie besteht
aus dem Elternpaar und zwei Generationen von Jungtieren. Biber sind ddmmerungs- und nachtaktiv und reine Ve-
getarier. Sie fressen im Sommer vor allem Krauter, Graser und Wasserpflanzen, im Winter Rinden und Zweige wei-
cher Holzer wie Pappeln oder Weiden. Bei geniigend hohem Wasserstand baut der européische Biber keine Damme
sondern Uferhéhlen mit Unterwasserzugang und Luftschacht.

Lokale Population:

Der Biber kommt im Bereich des Flusssystems Pegnitz, Rednitz und Regnitz mit nahezu allen Zuldufen im Raum
NUrnberg/Firth und umliegenden Landkreisen vor. Die Art befindet sich in einer progressiven Ausbreitungsphase in
Nordbayern. 2014 (ASK) wurden Fraspuren am Pegnitzufer im Nahbereich des Vorhabens festgestellt. 2017 wurde
ein anséassiger Biber umgesiedelt. Aktuell und wohl seit 2017 (keine alten FralRspuren erkennbar) ist kein Biberrevier
im untersuchten Bereich vorhanden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C) [] unbekannt

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 Satz 1-3
u. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens erfolgt keine Beschadigung oder Zerstorung von aktuellen Lebensstatten des Bibers.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine St6rung von Bibern durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden, da im Nahbereich kein Revier vorhanden
ist und die angrenzenden Talbereiche der Pegnitz bereits hohem anthropogenem Storeinfluss ausgesetzt sind (Larm,
Verkehr, Freizeitaktivitaten etc.).

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tatungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Im Gebiet ist kein aktuelles Biberrevier vorhanden. Eine Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Bau und
Betrieb des Gymnasiums und der Flussiiberquerung kann ausgeschlossen werden. Bei maglicher spaterer Zuwan-
derung fallen etwaige Gefahrdungen unter die allgemeinen Lebensrisiken im bestehenden urbanen Umfeld.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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4.1.2.2 Reptilien

Die zu prifenden Arten fehlen entweder groRraumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum. Letzteres gilt auch fur die im Raum Firth verbreitete Zauneidechse.

4.1.2.3 Amphibien

Die zu prifenden Arten fehlen entweder grof3rdumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum. Es existieren keine Stillgewasser im Geltungsbereich.

4.1.2.4 Libellen

Das Flusssystem der Pegnitz, Rednitz und Regnitz stellt inklusive der zulaufenden Gewésser in den
umliegenden Landkreisen einen Verbreitungsschwerpunkt der Griinen Keiljungfer (Ophiogomphus
cecilia) in Bayern dar. Da 2013 im Rahmen der Naturschutzfachkartierung der Stadt Firth ein Adulttier
der Art an der Pegnitz zwischen Ludwigbriicke und Wehr an der Wolfsgruber Mihle beobachtet wurde,
ist dieser Raum im Rahmen von zwei Begehungen am 29.06. und 23.07.2019 auf aktuelle Vorkommen
und auf die Eignung des Flussabschnittes im Geltungsbereich als Fortpflanzungshabitat der Art unter-
sucht worden.

Die Ubrigen zu prifenden Arten fehlen entweder groRrdumig um das Untersuchungsgebiet oder finden
dort keinen geeigneten Lebensraum. Es existieren keine Stillgewasser im Geltungsbereich.

Tab. 2: Schutzstatus und Geféahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
oder potenziell betroffenen Libellenarten.

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR

Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia - \% FV

Erklarungen: vgl. Tab. 1
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Betroffenheit der Libellenarten

Griune Kel |j ung fer (ophiogomphus cecilia) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V Artim UG: [ ] nachgewiesen  [X] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht [] unbekannt

Die Griine Keiljungfer ist eine stendke FlieRwasserart mit drei- bis vierjahriger Entwicklungszeit. Charakteristische
Lebensraume sind Bache und Fliisse mit sandig-kiesigem Untergrund, maBiger FlieRgeschwindigkeit, geringer Was-
sertiefe, stellenweiser Beschattung durch Ufergehélze und geringer Wasserverschmutzung (Gewésserguteklasse I1).
Der von Ophiogomphus cecilia bevorzugte bzw. noch gut tolerierte Beschattungsgrad reicht von 20 bis 60%. An
Stellen mit hoher M&nnchen-Abundanz sind die Gewasserabschnitte oft nur seicht iberstrémt, so dass im Sommer
Schotter- und Sandbanke aus dem Wasser herausragen. Sandbénke, Steine sowie liber das Wasser ragende Zweige
und Halme werden von den Mannchen gerne als Sitzwarten genutzt. Der Aktionsradius der Tiere variiert zwischen
400 m und 3 km. Die Weibchen sind deutlich seltener am Gewasser anzutreffen als die Mannchen. Die Eiablagen
kénnen innerhalb des Aufenthaltsbereichs der Ménnchen stattfinden oder abseits davon in Gewasserabschnitten mit
héheren Beschattungsgraden als den von Mé&nnchen tolerierten. Allen Eiablagestellen gemeinsam ist deutlich stré-
mendes Wasser. Den Grofteil ihres Lebens verbringen die Imagines abseits vom Gewasser und bevorzugen dabei
sonnenexponierte Walder und Waldrander am Rande der Talauen.

Lokale Population:

Als lokale Population wird der Bestand der Griinen Keiljungfer an den Fliissen Pegnitz, Rednitz und Regnitz (inklusive
lateraler Zufllisse) in den Stadtgebieten von Nirnberg und Firth definiert. Im untersuchten Abschnitt der Pegnitz tritt
die Art nur sporadisch als Nahrungsgast und durchziehend auf.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 Satz 1-3
u. 5 BNatSchG

Die gezielte Suche nach Vorkommen der Art unter sehr giinstigen Bedingungen im Sommer 2019 erbrachten keinen
Nachweis von Tieren und auch keinen Hinweis, dass der betreffende Flussabschnitt als Fortpflanzungshabitat besie-
delt sein kdnnte. Die Fluggebiete und Fortpflanzungsstatten der Art liegen abseits des Geltungsbereiches des Vor-
habens. Einzelne Tiere konnen den Flussabschnitt durchwandern oder als Nahrungshabitat nutzen. Durch den loka-
len Eingriff in die Uferseiten der Pegnitz im Rahmen des Briickenbaus tiber den Fluss ist keine Beeintrachtigung fiir
die Art abzuleiten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u.5 BNatSchG

Da der Untersuchungsraum nur unregelmafig von einzelnen Individuen als Durchzugs- und Jagdhabitat genutzt wird,
sind die allenfalls temporar und punktuell auftretenden Stérungen ohne Bedeutung. Betroffene Tiere kdnnen auf
nahegelegene ungestorte Bereiche ausweichen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Griine Keiljungfer (ophiogomphus cecilia) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Im Geltungsbereich des Vorhabens ist bestenfalls mit einem sporadischen Auftreten von durchfliegenden Tieren zu
rechnen. Eine Nutzung als Fortpflanzungshabitat im kiinftigen Planungsbereich der Briicke kann ausgeschlossen
werden, so dass durch die punktuellen Eingriffe in das Gewasser und seiner Uferzonen in der Bauphase keine Eier,
Larven oder frisch geschllipften Tiere geschadigt werden kénnen. Kollisionen von fliegenden Libellen mit Fahrzeugen
kénnen im Rahmen des Vorhabens ausgeschlossen werden: Die Tier weichen Radfahrern miihelos aus und motori-
sierter Verkehr findet im Vorhabensbereich nicht statt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

4.1.2.5 Kafer

Die zu prifenden Arten fehlen entweder grof3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum. Im Rahmen der Stadtbiotopkartierung 2013 wurde die mehrstdmmige,
alte Weide am Ostrand des Jubilaumshains (Baum Nr. 17 in Abb. 3) auf xylobionte Kafer untersucht. Es
wurden 6 hochgradig gefahrdete Arten festgestellt, darunter aber keine europarechtlich geschiitzte Art.
Dieser Baum ist im Rahmen der vorliegenden Planung nicht relevant, da ein Anschluss des geplanten
FuR-/Radweg-Uberganges durch den Jubilaumshain an den bestehenden asphaltierten Weg keinen der
dort vorhandenen Altbdume tangieren wird.

4.1.2.6 Tagfalter

Die zu prufenden Arten fehlen entweder grof3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort kei-
nen geeigneten Lebensraum. Die fiur die FFH-Arten Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling (Phengaris nausithous, Ph. teleius) notwendige Eiablagepflanze Wiesenknopf fehlt im Geltungs-
bereich. Die Wiesenflur im Jubildumshain beiderseits des Umlaufbaches ist sehr eutroph und artenarm,
so dass generell nur wenige und relativ anspruchslose Schmetterlingsarten in diesem Bereich leben.

4.1.2.7 Nachtfalter

Die zu prufenden Arten fehlen entweder grof3raumig um den Geltungsbereich oder finden dort keinen
geeigneten Lebensraum. Es kdnnen aber aufgrund des hochwertigen Baum- und Gehdlzbestandes in
der Pegnitzaue sonstige anspruchsvolle und ggf. geféhrdete Nachtfalterarten im Umfeld des Vorhabens
vorkommen. Eine Beeintrachtigung dieser Arten durch néchtliche Lichtirritation muss durch entspre-
chendes Beleuchtungsmanagement und durch die Verwendung insektenschonender Lampen minimiert
werden (VermeidungsmalRnahme V6; Kap. 3, Seite 14).

4.1.2.8 Schnecken und Muscheln

Die zu prufenden Arten fehlen entweder grof3raumig um den Geltungsbereich oder finden dort keinen
geeigneten Lebensraum.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintréachtigungen durch Eingriffe
in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer
Behorde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadiqungsverbot von Lebensstétten (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdaumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Tétungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbléatter):

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstdrung ih-
rer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen im StralRenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-

trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht
vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).
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Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten

Die Erfassung der Avifauna fand mit finf Tagbegehungen und zwei Nachtbegehungen (Eulenverhére)
zwischen 07.03. und 14.06.2019 im Gebiet statt. Insgesamt wurden 35 Vogelarten im Untersuchungs-
raum festgestellt. Als Datengrundlage fir die saP kommen au3erdem die Nachweise der ASK aus dem
Umfeld des Gebietes, die Rasterverbreitungen im bayerischen Brutvogelatlas sowie die "Artinformatio-
nen zu saP-relevanten Arten (Online-Abfrage)" des Bayerischen LfU hinzu. Die fir den Wirkraum der
MaRnahme relevanten Vogelarten sind in Tabelle 3 aufgelistet und deren Fundorte, Brutplatze oder
Reviere in Abb. 15 dargestellt.

Neben den in Tabelle 3 genannten betroffenen oder moglicherweise betroffenen Arten kommen im Ge-
biet potenziell noch 31 weit verbreitete Arten hinzu, deren Wirkungsempfindlichkeit so gering einge-
schatzt wird, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbots-
tatbestande ausgeldst werden kdnnen (Kategorie E = 0). Deren Belange werden im Rahmen der saP
nicht weiter betrachtet. Alle Ubrigen Arten kommen nicht im Gro3naturraum vor, wurden bisher nicht in
angrenzenden TK-Quadranten nachgewiesen oder finden keine geeigneten Lebensraume im Wirkraum
des Projektes.

Tab. 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden Européischen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR

weit verbreitete Vogel (Arten, die Kategorie "E = 0" zugeordnet wurden)

Amsel, Bachstelze, Blasshuhn, Blaumeise, Buchfink, Eichelhaher, Elster, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gebirgs-
stelze, Gimpel, Girlitz, Griinfink, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe,
Reiherente, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stockente, StralRentaube, Sumpfmeise, Sumpfrohrsénger,
Tirkentaube, Wacholderdrossel, Weidenmeise, Zaunkénig, Zilpzalp

Zu prufende Arten (Kategorie E = X)

Gilde Spechte

Buntspecht Dendrocopus major FV
Grunspecht Picus viridis Ul
Kleinspecht Dendrocopus minor \Y \Y, Ul
Schwarzspecht Dryocopus martius Ul
Gilde Sekundare Hohlenbruter

Feldsperling Passer montanus \% \% FV
Star Sturnus vulgaris 3 FV
Trauerschnépper Ficedula hypoleuca 3 \% FV
Gilde Greifvogel und Eulen

Méausebussard Buteo buteo FV
Turmfalke Falco tinnunculus FVvV
Waldkauz Strix aluco FV
Waldohreule Asio otus Ul
Gilde Auwaldarten

Gelbspotter Hippolais icterina 3 Ul
Grauschnéapper Muscicapa striata \% FV
Pirol Oriolus oriolus \% \% FV
Gilde Gewéassergebunden Arten

Eisvogel Alcedo atthis 3 FV

Erklérungen: vgl. Tab. 1
fett streng geschitzte Art (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)
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Der Haussperling wurde an Hausern im Umfeld des Geltungsbereiches als Brutvogel registriert (H in
Abb. 13) und der WeiR3storch britet traditionell in der Altstadt. Da beide Arten auf Gebaude als Brut-
platze angewiesen sind, werden sie durch das geplante Bauvorhaben nicht beeintrachtigt. Auch Nah-
rungshabitate des Weil3storches werden nicht tangiert.

Abb. 15: Nachweise (gelbe Punkte) und festgestellte Bruten (rote Ringe) von artenschutzrechtlich relevanten Vogel-
arten im Untersuchungsgebiet. Bs = Buntspecht; Ev = Eisvogel; Fe = Feldsperling; Gii = Griinspecht; H =
Haussperling; S = Star; Ws = Weistorch. Anmerkung: Haussperling (H) und WeiBstorch sind zwar in der
Abbildung dargestellt, als ausschlieBliche Gebaudebriiter aber vom Vorhaben nicht betroffen.
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Betroffenheit der Vogelarten

Spechte
Buntspecht (Dendrocopus major), Grinspecht (Picus viridis), Kleinspecht (Dendrocopus minor),
Schwarzspecht (Dryocopus martius) Okologische Gilde Europdische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status: vgl. Tabelle 3 Arten im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
alle Arten, auler Kleinspecht
Status: (Potenzielle) Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

(X giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht
Buntspecht Griinspecht, Kleinspecht, Schwarzspecht

Alle vier Spechtarten besiedeln lichte Walder und die Ubergangsbereiche von Wald zu Offenland, also abwechs-
lungsreiche Landschaften mit hohem Gehélz-, insbesondere Altholzanteil. In und um Ortschaften werden von Bunt-,
Griin- und Kleinspecht Parkanlagen, locker bebaute Wohngegenden mit altem Baumbestand und Streuobstbestande
regelmaRig besiedelt. Der Schwarzspecht meidet die inneren Siedlungsbereiche, kommt aber auch in Waldbestan-
den an deren AuRenrandern vor. Brutbdume der Spechte sind i.d.R. alte und ggf. kranke bis abgestorbene Baume,
in deren Stammbholz die Bruth6hlen von den Tieren selbst gezimmert werden. Vitale Baume werden eher gemieden.
Die Nahrungsaufnahme findet Giberwiegend an Baumen und Strauchern statt. Es werden Vegetabilien (Samen, Bee-
ren) ebenso wie Kleininsekten aufgenommen. Der Griinspecht bendtigt im Umfeld magere Wiesen, Sédume, Halbtro-
ckenrasen oder Weiden, die reich an Ameisenvorkommen sind.

Lokale Population:

Alle vier Spechtarten kommen in den Stadtgebieten von Fiirth und Nirnberg vor. Nachgewiesen wurden im Unter-
suchungsraum Buntspecht und Griinspecht (Bs und Gti in Abb. 15) mit revieranzeigendem Verhalten bzw. Brut. Der
Schwarzspecht wurde bei einmaligem Uberflug (rufend) beobachtet, was auf ein Revier im weiteren Umfeld hindeutet.
Als lokale Populationen werden die Vorkommen der Spechtarten in den Wald- und Gehélzbestanden, Gérten und
Parks im Stadtgebiet Firth mit angrenzenden nordwestlichen Teilen der Stadt Niirnberg definiert. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Populationen entspricht den Einstufungen in der ibergeordneten rdumlichen Einheit KBR

Bayern.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

] hervorragend (A) X gut (B) X mittel — schlecht (C)
Buntspecht ubrige Arten
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Spechte
Buntspecht (Dendrocopus major), Grinspecht (Picus viridis), Kleinspecht (Dendrocopus minor),
Schwarzspecht (Dryocopus martius) Okologische Gilde Europdische Vogelarten nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Der Buntspecht (Bs in Abb. 15) ist Brutvogel im Planungsbereich des Gymnasium-Neubaus (Brut in Baum Nr. 2 in
Abb. 3 = Baum Nr. 54 in Abb. 4) und vermutlich mit noch einem weiteren Revier im Bereich der alten Weiden und
Pappeln auf der Ostseite der Pegnitz vertreten. Der Griinspecht (Gii) wurde wiederholt rufend (revieranzeigend) an
den dstlichen Ufergehdlzen der Pegnitz festgestellt, was auf ein Revier in diesem Bereich hinweist. Es konnte aber
nicht als Brut verifiziert werden. Der Kleinspecht kann potenziell in den Altbaumbestanden als Brutvogel vorkommen,
war aber 2019 nicht im Gebiet vertreten. Der Schwarzspecht wurde einmal beim Uberflug beobachtet, was auf ein
Revier im weiteren Umfeld hindeutet. Eine Brut innerhalb des Geltungsbereiches kann fiir 2019 ausgeschlossen
werden und ist aufgrund der aktuell schon hohen anthropogenen Storung eher unwahrscheinlich. Der Altbaumbe-
stand mit Stammumfang = 1 mist fiir Buntspecht, Griinspecht und Kleinspecht grundsétzlich als Bruthabitat geeignet.
Mit der Fallung von Altbdumen werden daher im Rahmen des Vorhabens potenzielle Lebensstatten und mit der
Féllung des Hohlenbaumes Nr. 8 (Abb. 4 = Baum 1 in Abb. 3) auch ein bereits konkret genutzter Brutplatz der Tier-
gruppe in Anspruch genommen. Um eine signifikante Schadigung durch Brutplatz- und Revierverlust der lokalen
Spechtpopulation zu vermeiden, sind daher Minimierungs- und Kompensationsmafinahmen erforderlich.

Hinweis: Fiir die Fallung von Baumen mit Spechthdhlen (Zerstérung einer Brutstatte) ist grundsétzlich die Erteilung
einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung durch die Héhere Naturschutzbehérde erforderlich. Im vorlie-
genden Fall betrifft dies die Féllung des Ahornbaumes Nr. 8 (Abb. 4 = Baum 1 in Abb. 3).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1, V2, (Siehe Kap. 3, Seite 14)
X] CEF-MaRnahmen erforderlich: CEF2 (Siehe Kap. 3, Seite 15)

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Bunt-, Griin- und Kleinspecht kénnen auch in Gérten briten. Sie sind nicht besonders empfindlich gegeniber
anthropogener Stérung. Im Rahmen der Bauarbeiten kénnen Stdrungen ruhender oder nahrungssuchender Végel
im Nahbereich auftreten. Die Tiere konnen im Umfeld ausweichen. Da die Rodungsarbeiten vor der Brutzeit abge-
schlossen sein miissen, ist aufgrund des von den Brutpaaren gewahlten Abstandes etwaiger Nistplatze zum Bauge-
biet nicht mit einer Vergrdmung durch Stdrung zu rechnen

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2, V3 (Siehe Kap. 3, Seite 14)
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Baumfallungen sind zur Vermeidung einer Zerstdrung von Nestern oder T6tung von Jungtieren generell nur auBer-
halb der Vogelbrutzeit zuléssig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V3 (Siehe Kap. 3, Seite 14)

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Stadt Firth - Neubau Heinrich-Schliemann-Gymnasium spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Sekundare Baumhohlenbriter
Feldsperling (Passer montanus), Star (Sturnus vulgaris), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Okologische Gilde Europaische Vogelarten nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status: vgl. Tabelle 3 Arten im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Feldsperling Trauerschnapper
Star

Status: (Potenzielle) Brutvégel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Der Feldsperling ist ein nahezu llickenlos in Bayern verbreiteter Brutvogel der offenen Kulturlandschaft mit Feldge-
hélzen, Hecken, Waldbereichen, Streuobstwiesen und alten Obstgarten. Im Randbereich Iandlicher Siedlungen er-
setzt der Feldsperling zunehmend den Haussperling und (ibernimmt dessen Niststatten an Gebauden. Nestanlage
in Hohlen wie Baumhaohlen, Nistkasten und im Unterbau von groRen Horsten. Geblsche in der Nahe des Brutplatzes
stellen essenzielle Bestandteile des Lebensraumes der Art dar (Ruheplatze, Verstecke).

Stare sind Hoéhlenbrter, die in nahezu allen Landschaften Laub- und Mischwalder, Parks, geholzreiche Siedlungen,
hohe Hecken, Baumgruppen und Alleen als Brutplatze annehmen. Bei Brut innerhalb geschlossener Walder sind
i.d.R. offene Bereiche wie Schneisen oder Lichtungen in N&he vorhanden. Als Bruthdhlen werden Spechth6hlen und
ausgefaulte Astlocher ebenso wie kiinstliche Nisthilfen (Nistk&sten, Feldscheunen, Dachnischen) angenommen.
Stare briten oft in kleinen, gelegentlich auch in groen Kolonien.

Der Trauerschndpper ist in Bayern zerstreut verbreitet. Die Art briitet in Hoch- und Mittelwaldern, vorwiegend Laub-
und Mischwaldern. Es werden auch parkahnliche Anlagen oder Siedlungsgebiete als Brutplatze genutzt, ebenso
Gehdlze oder Baumreihen an Ufern oder StralRen. In Waldern werden Naturhdhlen (u.a. alte Spechthéhlen) als Brut-
platz gewahlt. In Wirtschafts- und Kiefernwéldern ist die Art grofRenteils auf Nisthilfen angewiesen.

Lokale Population:

Feldsperling und Star wurden 2019 im Untersuchungsgebiet als Brutvdgel nachgewiesen. Der Trauerschnapper
kommt im Stadtgebiet Fiirth vor. Als lokale Populationen werden die Vorkommen der Arten in den Gehélzbestanden,
Garten und Parks im Stadtgebiet Firth definiert. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen entspricht den
Einstufungen in der iibergeordneten rdumlichen Einheit KBR Bayern.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
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Sekundare Baumhohlenbriter
Feldsperling (Passer montanus), Star (Sturnus vulgaris), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)
Okologische Gilde Européische Vogelarten nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Der Star (S in Abb. 15) war 2019 im Untersuchungsgebiet mit sieben Bruten, darunter zwei Zweitbruten als Héhlen-
briiter stark vertreten (Bruten in den Baumen Nr. 8 (zweimal), 10, 17 (zweimal) und 21; vgl. Abb. 3). Weitere Einzel-
nachweise deuten auf vermutlich noch mehr Brutversuche im Gebiet hin. Der Feldsperling (Fe in Abb. 15) wurde am
Sidrand des Geltungsbereiches an der Wolfsgruber Mihle beobachtet. Hier hat die Art gemeinsam mit der Schwes-
terart Haussperling (H) am Geb&ude gebriitet. Theoretisch ist aber auch die Brut in Spechth6hlen und Vogelnistkas-
ten im Planungsraum méglich. Gleiches gilt auch fiir den nicht nachgewiesenen Trauerschnépper.

Mit der Fallung von Altbaumen werden daher im Rahmen des Vorhabens potenzielle und mit der Fallung des Hoh-
lenbaumes Nr. 8 (Abb. 4 = Baum 1 in Abb. 3) auch konkrete Lebensstatten von Hohlenbriitern in Anspruch genom-
men. Um eine Schédigung der lokalen Hohlenbriterpopulation durch Brutplatzverlust zu vermeiden, sind daher Mi-
nimierungsmalnahmen erforderlich.

Hinweis: Fir die Féllung von Baumen mit Spechthohlen (Zerstérung einer Brutstatte) ist grundsatzlich die Erteilung
einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung durch die Hohere Naturschutzbehérde erforderlich. Im vorlie-
genden Fall betrifft dies die Fallung des Ahornbaumes Nr. 8 (Abb. 4 = Baum 1 in Abb. 3).

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: V1, V2, V4 (Siehe Kap. 3, Seite 14)
X] CEF-MaBnahmen erforderlich: CEF2 (Siehe Kap. 3, Seite 15)

Schadigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Feldsperling und Star briiten oft auch in Garten, der Trauerschnépper gelegentlich in Parkanlagen und Friedhéfen.
Alle drei Arten sind unempfindlich gegentiber anthropogener Storung. Auftretende Stérungen im Rahmen der Bau-
arbeiten ebenso wie im spéteren Schulbetrieb sind zwar méglich, flhren aber - gemessen am Status Quo in diesem
urbanen Umfeld - zu keiner signifikanten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen.
Betroffene Tiere kdnnen im néheren Umfeld auf ungestortere Bereiche ausweichen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2, V4 (Siehe Kap. 3, Seite 14)
[] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Baumféllungen sind zur Vermeidung einer Zerstdrung von Nestern oder T6tung von Jungtieren generell nur auRer-
halb der Vogelbrutzeit zuldssig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V3 (Siehe Kap. 3, Seite 14)

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Greifvogel und Eulen
Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus), Waldkauz (Strix aluco), Waldohreule (Asio otus)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status: vgl. Tabelle 3 Art(en) im UG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Méusebussard ubrige Arten
Status: (Potenzielle) Nahrungsgaste

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Méausebussard Waldohreule

Turmfalke

Waldkauz

Die genannten Greifvdgel und Eulen sind in Bayern haufige bis Iickig vorkommende Arten. Sie briten auf hohen
Baumen in Feldgehdlzen, in Parkanlagen sowie in Wéldern unterschiedlicher Auspragung. Mausebussard, Turmfalke
(fakultativ) und Waldohreule bebriiten Horste in Baumwipfeln. Turmfalken bauen bevorzugt Nester in Fels- und
Gebaudenischen. Der Waldkauz benétigt Baumhohlen wie z.B. Schwarzspecht-Hohlen oder gréRere Mulmhohlen
als Brutplatz. Alle genannten Greife und Eulen jagen uber der offenen Kulturlandschaft nach Beutetieren wie
Kleinsduger und Vogel. lhre Jagdrdume sind i.d.R mehrere Quadratkilometer groR.

Lokale Populationen:

Von allen oben genannten Greifvogel- und Eulenarten existieren ASK-Nachweise aus dem Stadtgebiet von Firth.
Der Mausebussard wurde im Rahmen der Begehungen 2019 beim Uberfliegen des Gebietes beobachtet. Laut ASK
ist eine frihere Brut (1998) der Waldohreule auf einem Baum etwa 270 m 6stlich der Pegnitz am Poppenreuther
Landgraben dokumentiert. Als lokale Populationen werden die Vorkommen der Arten in den Wald- und Geholz-
bestanden, sowie in den Siedlungsbereichen (Turmfalke) und Parks (auch Waldohreule) im Stadtgebiet Flrth mit
angrenzenden nordwestlichen Teilen der Stadt Nirnberg definiert. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen
entspricht den Einstufungen in der ibergeordneten raumlichen Einheit KBR Bayern.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

] hervorragend (A) X gut (B) X mittel — schlecht (C) [] unbekannt
alle, auler: Waldohreule

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Die gezielte Untersuchung auf Vorkommen von Waldohreule und Waldkauz durch zweimaliges nachtliches Verhdren
mit Klangattrappen erbrachte keinen Nachweis. Beide Arten kamen 2019 im Geltungsbereich und in dessen Umfeld
in Horweite (bis 500 m) nicht als Brutvdgel vor. Da der Schwarzspecht im Gebiet nicht britet (vgl. Artenblatt zur Gilde
Spechte) und fiir den Waldkauz keine geeigneten Mulmhéhlen gefunden wurden, besteht flir den Waldkauz aktuell
kaum Brutmdglichkeit im Gebiet. Die Kartierungen wahrend der Brutzeit tagstiber erbrachten auch keine Bruten der
beiden Greifvogelarten im Geltungsbereich. Die Nester in den Wipfeln der Baume Nr. 7 und 9 (Abb. 3) sind potenziell
geeignet fiir Turmfalke und Waldohreule, wurden 2019 aber nicht bebriitet. Vermutlich wurden sie in Vorjahren von
Krahen oder Elstern gebaut. Der beobachtete Mausebussard war auf Jagdflug unterwegs und nutzt v.a. die Freifla-
chen der Pegnitzaue als Nahrungshabitat. Aufgrund seiner Scheu gegentber anthropogenen Stdrungen, diirfte der
Geltungsbereich nicht als Brutplatz geeignet sein.

Insgesamt besteht fiir den Altbaumbestand im Planungsraum fiir das Gymnasium eine potenzielle Eignung als Brut-
habitat fiir Turmfalke und Waldohreule. Da sich aber 2019 keine Nachweise ergaben, wird durch das Vorhaben keine
Lebensstatte dieser Arten in Anspruch genommen. Spezifischer Ausgleich ist daher nicht nétig. Die fiir die Spechte
formulierte Kompensationsmafinahme CEF2 ist auch fiir Greifvogel und Eulen férderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1, V2, (Siehe Kap. 3, Seite 14)
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: siehe unten -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Greifvogel und Eulen
Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus), Waldkauz (Strix aluco), Waldohreule (Asio otus)
Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine Stérung von Brutplatzen in der Umgebung, die negative Auswirkungen auf den Bruterfolg haben kénnten, kann
weitgehend ausgeschlossen werden, da im Geltungsbereich selbst keine Bruten existieren und die Tiere, die im
angrenzenden urbanen Umfeld briiten, eine relativ hohe Toleranz gegenliber anthropogenen Stérungen besitzen
(wie z.B. Turmfalken auf Fabrikanlagen und die Waldohreule im Niirnberger Luitpoldhain, eig. Beob.).

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. §
BNatSchG

Durch den geplanten Bau des Gymnasiums sind keine aktuellen Brutplatze von Greifvdgeln und Eulen betroffen. Da
der Altbaumbestand aber eine potenzielle Eignung aufweist, muss eine Zerstdrung von Nestern, Eiern oder Totung
von Jungtieren durch zeitliche Beschrankung der Baumfallungen auf einen Termin auferhalb er Brutzeit grundsatz-
lich ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: V3 (Siehe Kap. 3, Seite 14)

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Auwaldarten
Gelbspatter (Hippolais icterina), Grauschnéapper (Muscicapa striata), Pirol (Oriolus oriolus)
Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status: vgl. Tabelle 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Status: (Potenzielle Brutvogel)

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht
Grauschnapper Gelbspotter
Pirol

Die oben genannten Vogelarten sind Waldbewohner mit einer mehr oder weniger hohen Affinitat zu Gewésserauen.
Alle drei Arten kdnnen auch in trockenen Waldern, Parks und GebUschfluren vorkommen.

Lokale Populationen:

Von den o0.g. baumbriitenden Vogelarten existieren ASK-Nachweise aus den Stadtgebieten Firth und Nurnberg.
Nachweise im Geltungsbereich im Rahmen der Kartierung 2019 gelangen nicht. Als lokale Populationen werden die
Vorkommen der Arten in den Wald-, Auwald- und Geholzbestanden entlang Pegnitz, Rednitz und Regnitz in den
Stadtgebieten Firth und Nurnberg definiert. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen entspricht den
Einstufungen in der tibergeordneten rdumlichen Einheit KBR Bayern.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut (B) X] mittel — schlecht (C)
Grauschnapper ~ Gelbspotter
Pirol

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Es existieren keine aktuellen oder alteren Nachweise der genannten baumbriitenden Vogelarten im Geltungsbereich.
Der Altbaumbestand an der Pegnitz mit seinem Auwald-Charakter ist aber potenziell gut als Bruthabitat fir diese
Arten geeignet. Durch den geplanten Bau des Gymnasiums und den eher punktuellen Eingriff in die Uferzone der
Pegnitz durch den Bau der Briicke werden keine bestehenden Brutstétten der genannten Arten in Anspruch genom-
men. Da Uberwiegende Teile des Baumbestandes im Gebiet und v.a. auch des Gehdlzsaumes an der Pegnitz erhal-
ten bleiben, finden brutwillige V6gel noch weiterhin geeignete Brutmdglichkeiten im Gebiet. Artenschutzrechtliche
Ausgleichsmalinahmen sind daher nicht zu fordern.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V1, V2 (Siehe Kap. 3, Seite 14)
] CEF-MaRnahmen erforderlich: siehe unten -

Schadigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Stérungen ruhender oder nahrungssuchender Vdgel kdnnen in der Bauphase und im spateren Schulbetrieb auftreten.
Die Vogel kdnnen aber im naheren Umfeld auf stérungsarmere Bereiche ausweichen. Da die Rodungsarbeiten vor
der Brutzeit abgeschlossen sein mussen, ist aufgrund des von den Brutpaaren gewahlten Abstandes etwaiger Nist-
platze zum Baugebiet nicht mit einer Vergrdmung durch Stérung zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: V2, V3 (Siehe Kap. 3, Seite 14)
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Stadt Firth - Neubau Heinrich-Schliemann-Gymnasium spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Auwaldarten
Gelbspatter (Hippolais icterina), Grauschnéapper (Muscicapa striata), Pirol (Oriolus oriolus)
Okologische Gilde Européischer Vogelarten nach VRL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Eine Zerstérung von Nestern, Eiern oder Jungtieren wird durch Rodungsarbeiten auerhalb der Brutzeit vermieden.
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: V3 (Siehe Kap. 3, Seite 14)

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Eisvo g el (Alcedo atthis) Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Status: Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Der Eisvogel ist Uber ganz Bayern llickenhaft verbreitet und gilt als seltener Brutvogel. An den Lebensraum stellt der
Eisvogel hohe Anspriiche: Ein wesentliches Element sind langsam flieRende, klare Gewésser mit einem reichen
Bestand an Kleinfischen sowie dichtem Uferbewuchs mit einem passenden Angebot von Ansitzwarten. Zur Anlage
einer Nistrohre sind Abbruchkanten, Prallhédnge, Bdschungen und Steilufer mit schiitzendem Gebiisch notwendig.
Bevorzugt werden hohe Steilwande, die hochwassersichere Nistrohren garantieren. Das Sedimentmaterial einer
Brutwand kann sandig, tonig, mergelig oder lehmig sein. Geféhrdung entsteht vor allem durch Uferverbauung und
Uferbesiedlung an FlieBgewéassern, Gewésserverschmutzung und starken Freizeitbetrieb.

Lokale Population:

Der Eisvogel kommt im Raum Nirnberg und Firth lokal an verschiedenen FlieRgewassern als Brutvogel vor. Am
25.03.19 wurde ein Eisvogel im Vorbeiflug entlang des Umlaufbaches im Jubilaumshain beobachtet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C) ] unbekannt

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG

Mangels ausreichend hoher und steiler Bschungsbereiche an der Pegnitz zwischen Wehr an der Wolfgruber Mihle
und dem Taliibergang der Ludwigbriicke kann der Eisvogel weder an der Pegnitz noch am Umlaufbach im 0.g. Ab-
schnitt briten. Beide Gewasser werden als Nahrungshabitat besucht und sind Teil des Gesamtlebensraumes des
ortlichen Bestandes. Durch den Bau der Schule und durch die punktuellen Eingriffe in die Uferseiten der Pegnitz fiir
den Bau der Briicke werden keine Brutplatze und auch keine essenziellen Lebensstétten des Eisvogels beeintrach-
tigt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fur den im weiteren Umfeld britenden Eisvogel sind der Fluss- und Bachabschnitt im Raum des geplanten
Briickenbaus sowie der Verbindung durch den Jubildumshain nur Teil des Nahrungshabitates, das sich einige hun-
dert Meter flussauf- und flussabwarts erstreckt. Punktuelle Stérungen jagender Vdgel sind unerheblich, da die Tiere
stets Uber weite Strecken innerhalb ihres Nahrungsraumes wechseln und somit bei Stérung problemlos ausweichen
kénnen. Der Neubau der Schule liegt abseits des Nutzungsraumes und der Aufenthaltsbereiche der Art.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Eisvo g el (Alcedo atthis) Europaische Vogelart nach VRL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Der Eisvogel britet nicht im Geltungsbereich und dessen ndherem Umfeld. Eine Zerstérung von Nestern oder Totung
von Jungtieren durch den Bau des Gymnasiums oder der Briicke kann ausgeschlossen werden. Ein tddliches
Kollisionsrisiko von fliegenden Tieren besteht ebenfalls nicht, da die kiinftige Briicke und Wegverbindung durch den
Jubildumshain nur von FuBgéangern und Radfahrern genutzt wird. Die Végel weichen Hindernissen miihelos aus.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

5 Gutachterliches Fazit

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind nur dann nicht fir Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fur Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie erfullt,
wenn die in den Kapiteln 3 und 4 formulierten MaBnahmen zur Vermeidung vollumfanglich
berlicksichtigt werden.

Eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist unter den 0.g.
Voraussetzungen nicht erforderlich.

Bearbeitung: Diplom-Biologe Georg Waeber
DrahtzieherstralRe 9, 91154 Roth

Roth, den 15.02.2022

-
D] Y
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Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)

(Fassung mit Stand 08/2018)

Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt
gepriften Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfligbaren Ta-
bellen beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliicht-
linge, Neozoen, Vermehrungsgéste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Er-
lass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Na-
turschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst
in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit
nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten sowie Gastvo-
gel sind in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen
Vogelarten nicht enthalten, die aufgrund ihrer euryoken Lebensweise und mangels aktueller
Gefahrdung in einem ersten Schritt (Relevanzprifung) einer vereinfachten Betrachtung unter-
zogen werden kdnnen. Bei diesen weit verbreiteten, sog. "Allerweltsvogelarten” kann regelmé-
Big davon ausgegangen werden, dass durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhal-
tungszustandes erfolgt (Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmafig tberpriift und ggf. bei neueren Erkenntnissen
fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Vogel Bayern und
Deutschland um 5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine gréfl3ere Anzahl
von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von einem
Vorhaben betroffen sein kénnen, sind diese Arten ebenfalls als zu prifende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die
in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmafige Gastvo-
gel zu erwarten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu
prufende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfuihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollzieh-
barkeit der Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe fiir die Abstimmung mit
den Naturschutzbehdrden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten missen jedoch in geeigneter
Form (z.B. in Form der ausgefiillten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und
hinreichend begriindet werden.
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzprifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = aufRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-rele-
vant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen werden.
Alle Gibrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher
auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern
nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzprii-
fung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberprufen.

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s.
Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.
Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abklrzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem einheitli-
chen System von Gefahrdungskategorien zugeordnet (siehe folgende Ubersicht).

1 LfU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
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Kategorie | Bedeutung

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmalfes

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet (meist Neozooen)

O <|/A QW N~

*

- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

Die in Bayern gefahrdeten Gefal3pflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnet2:

efahrdungskategorien

0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

A O w N

extrem selten
(R* aulerst selten und R sehr selten)

<

Vorwarnstufe

ungeféhrdet
hid sicher ungefahrdet

D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfNz:

Symbol Kategotie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

* ¥ O < DT O @0 N =

Bei der Angabe des jeweiligen Gefahrdungsstatus einer Art ist jeweils auf die aktuellen Ausga-
ben der entsprechenden Roten Listen Bezug zu nehmen. Diese sind auf den Webseiten des
Bundesamts fur Naturschutz und des Bay. Landesamts fur Umwelt veroffentlicht.

SQ: streng geschitzte Art nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

2 Lfu 2003: Grundlagen und Bilanzen der Roten Liste geféhrdeter GefalRpflanzen Bayerns.

3 Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009 (https://www.bfn.de/filead-
min/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik 2009.pdf).
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A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Tierarten:
V | L | E [INW|PO ||Art Art RLB RLD sg
Flederméuse
X1 X Bartfledermaus Myotis mystacinus - - X
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X1 X Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 - X
0 Braunes Langohr Plecotus auritus - 3 X
X1 X Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 X
0 Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 X
XX GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% X
0 GroRRes Mausohr Myotis myotis - - X
0 Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
XX Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \% - X
XX Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X1 X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
XX Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
XX Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
XX Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Fledermause
X X |(|Biber Castor fiber - \Y X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 3 3 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
Kriechtiere
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Zauneidechse Lacerta agilis 3 \% X
Lurche
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 2 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 3 X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 G X
0 Knoblauchkroéte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 2 X
0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
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V | L | E [INW|PO ||Art Art RLB RLD sg
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina \% \% X
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 2 X
Libellen
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
0 GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X X ||Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \% - X
Kéafer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Thymian-Ameisenblauling Phengaris arion 2 3 X
0 Dunkler Phengaris nausithous \Y \Y X
Wiesenknopf-Ameisenbléauling
0 Heller Phengaris teleius 2 2 X
Wiesenknopf-Ameisenbléauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter Lycaena dispar - 3 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \% - X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel, Unio crassus 1 1 X
Gemeine Flussmuschel
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GefalRpflanzen:

spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP)

V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 2 X
0 Européaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Kriechender Sellerie Helosciadium repens 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Préachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R - X
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B Vogel

spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP)

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL et al. 2012) ohne
Gefangenschaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste

V | L | E INW|PO [|Art Art RLB RLD sg
0] X Amsel® Turdus merula - - -

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
0] X Bachstelze® Motacilla alba - - -

0 Bartmeise Panurus biarmicus R - -
0 Baumfalke Falco subbuteo - 3 X

0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -

0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X

0 Beutelmeise Remiz pendulinus \% - -
0 Bienenfresser Merops apiaster R - X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0] X Blasshuhn® Fulica atra - - -

0 Blaukehlchen Luscinia svecica - - X

0] X Blaumeise® Parus caeruleus - - -

0 Bluthénfling Carduelis cannabina 2 3 -

0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X

0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -

0f X Buchfink® Fringilla coelebs - - -

X1 X Buntspecht® Dendrocopos major - - -

0 Dohle Corvus monedula \Y - -

0 Dorngrasmiicke Sylvia communis \% - -

0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus 3 - X

0] X Eichelhaher® Garrulus glandarius - - -

0 Eiderente® Somateria mollissima n.b. - -
X1 X Eisvogel Alcedo atthis 3 - X

ol x Elster Pica pica - - -

0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

0 Feldschwirl Locustella naevia \Y 3 -

X X Feldsperling Passer montanus \% \% -

0 Fichtenkreuzschnabel® Loxia curvirostra - - -

0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
0 X ||Fitis® Phylloscopus trochilus - - -

0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X

0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X

0 Géansesager Mergus merganser - \% -
o X Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -

0 Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -

0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \% -
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o X Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -

X X ||Gelbspétter Hippolais icterina 3 - -

0 X ||Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -

0 X || Girlitz? Serinus serinus - - -

0 Goldammer Emberiza citrinella - \% -

0 Grauammer Miliaria calandra 1 \% X
0 Graugans Anser anser - - -
0 Graureiher Ardea cinerea \Y - -

X X ||Grauschnapper Muscicapa striata - \% -

0 Grauspecht Picus canus 3 2 X

0 Grol3er Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
0] X Griinfink® Carduelis chloris - - -

X1 X Grunspecht Picus viridis - - X

0 Habicht Accipiter gentilis \% - X

0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X

0 Haubenmeise® Parus cristatus - - -

0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

0 Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -

0 X Haussperling Passer domesticus \% \% -

0] X Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -

0 Heidelerche Lullula arborea 2 \Y X

0 Hockerschwan Cygnus olor - - -

0 Hohltaube Columba oenas - - -

0 Jagdfasan® Phasianus colchicus n.b. - -

0 Kanadagans Branta canadensis n.b. - -

0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
0 KernbeiRer® Coccothraustes coccothraustes - - -

0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X

0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -

of X Kleiber® Sitta europaea - - -

0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva n.b 3 X
X X ||Kleinspecht Dendrocopos minor \% \% -

0 Knékente Anas querquedula 1 2 X
o] X Kohlmeise® Parus major - - -

0 Kolbenente Netta rufina - - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -

0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - -

0 Krickente Anas crecca 3 3 -
0 Kuckuck Cuculus canorus \Y \Y -
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0 Lachmowe Larus ridibundus - - -

0 Loffelente Anas clypeata 1 3 -
0 X Mauersegler Apus apus 3 - -

X1 X Mausebussard Buteo buteo - - X

0 X Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -

0 Misteldrossel® Turdus viscivorus - - -

0 Mittelspecht Dendrocopos medius - - X

o X Monchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -

0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -

0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
0 Neuntdter Lanius collurio \Y - -

0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
X X [|Pirol Oriolus oriolus \Y \Y -

0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
0] X Rabenkrahe® Corvus corone - - -

0 Raubwirger Lanius excubitor 1 2 X
0 X Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 -

0 RaufuRkauz Aegolius funereus - - X
0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -

0 X ||Reiherente® Aythya fuligula - - -

0o X Ringeltaube® Columba palumbus - - -

0 Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - -

0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus - - X

0f X Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -

0 Rotmilan Milvus milvus \Y \Y X

0 Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -

0 Schellente Bucephala clangula - - -
0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - - X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - -

0 Schleiereule Tyto alba 3 - X

0 Schnatterente Anas strepera - - -
0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -

0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata \% - -
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R - -
0 Schwarzmilan Milvus migrans - - X
X X Schwarzspecht Dryocopus martius - - X

0 Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
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0 Seeadler Haliaetus albicilla R -

0 Seidenreiher Egretta garzetta n.b. - X

0 X ||Singdrossel® Turdus philomelos - - -

0 Sommergoldhidhnchen®  |Regulus ignicapillus - - -

0 Sperber Accipiter nisus - - X

0 Sperbergrasmucke Sylvia nisoria 1 3 X

0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X

X1 X Star Sturnus vulgaris - 3 -

0 Steinkauz Athene noctua 3 3 X

0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -

0 Stieglitz Carduelis carduelis \% - -

0o X Stockente® Anas platyrhynchos - - -

0] X StralRentaube* Columba livia f. domestica n.b. - -

o X Sumpfmeise® Parus palustris - - -

0 X ||Sumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris - - -

0 Tafelente Aythya ferina - - -

0 Tannenh&her® Nucifraga caryocatactes - - -

0 Tannenmeise® Parus ater - - -

0 Teichhuhn Gallinula chloropus - \Y X

0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -

X X ||Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \% 3 -

0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X

0o X Tirkentaube® Streptopelia decaocto - - -

X X [|Turmfalke Falco tinnunculus - - X

0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X

0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X

0 Uferschwalbe Riparia riparia \% \% X

0 Uhu Bubo bubo - - X

0 X ||wacholderdrossel® Turdus pilaris - - -

0 Wachtel Coturnix coturnix 3 \% -

0 Wachtelkdnig Crex crex 2 2 X

0 Waldbauml&ufer® Certhia familiaris - - -

X X ||Waldkauz Strix aluco - - X

0 Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 2 - -

X X ||Waldohreule Asio otus - - X

0 Waldschnepfe Scolopax rusticola - \% -

0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X

0 Wanderfalke Falco peregrinus - - X

0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -

0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -

0 X [|weidenmeise® Parus montanus - - -
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0 X WeiRstorch Ciconia ciconia - 3 X

0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X

0 Wespenbussard Pernis apivorus \% 3 X

0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X

0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -

0 Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -

0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
0 Wintergoldh&hnchen® Regulus regulus - - -

o X Zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -

0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
o X Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - -

0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
0 Zwergschnéapper Ficedula parva 2 \% X
0 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -

*)  weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten"), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben
keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzprifung"”
der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayeri-
schen Landesamtes fur Umwelt
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