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Sitzungster

Abstimmungsergebnis

Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan Nr. 413 a ,Léchlein-Sid“ Vach

bisherige Beratungsfolge min oinst mit Mehrheit Ja- Nein-
" | angen. | abgel. | Stimmen | Stimmen

Bauausschuss (Einleitungsbeschluss) 06.11.00 X
2 | Bauausschuss (Auslegungsbeschluss) 18.02.04 X
3 | Bauausschuss (ern. Auslegungsbeschl.) | 22.03.06 X
Betreff
Beschluss des stadtebaulichen Vertrages zum Bebauungsplan Nr. 413 a ,Léchlein-Sid*
Vach
und

Anlagen

Stadtebaulicher Vertrag zum Bebauungsplan Nr. 413a
Bebauungsplan Nr. 413a mit Begrindung

Beschlussvorschlag

stadtebaulichen Vertrag abzuschlieBen.

beschlieBen.

1. Den Ausflihrungen des Baureferates wird beigetreten.
2. Dem stadtebaulichen Vertrag zum Bebauungsplan Nr. 413 a ,Léchlein-Sid® in Vach wird
zugestimmt und dem Stadtrat empfohlen den Oberbirgermeister zu erméachtigen den

3. Der Bauausschuss stimmt dem Bebauungsplan Nr. 413 a ,Léchlein-Std“ zu und
empfiehlt dem Stadtrat den Bebauungsplan gem. § 10 BauGB als Satzung zu

Sachverhalt

Stadtebaulicher Vertrag zum Bebauungsplan Nr. 413 a "Léchlein-Sud"

Zum Bebauungsplan Nr. 413a "Léchlein-Sid" wurde durch das Baureferat ein
stadtebaulicher Vertrag ausgearbeitet und im Rahmen eines Instruktionsverfahrens den

zustandigen Dienststellen zur Kenntnis gebracht.
Der Vertrag soll nun zwischen der Stadt Fiirth und der Fa. Rohr Wohnbau GmbH vertreten

durch Herrn Hans Rohr als Vorhabentréager gesc
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hlossen werden.




Hierzu ist der Oberblrgermeister der Stadt Furth Dr. Thomas Jung zu ermachtigen, den
stadtebaulichen Vertrag zu unterzeichnen.

Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 413 a "Léchlein-Sid"

Das Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 413 a "Léchlein-Std" wurde mit
Beschluss des Bauausschusses vom 06.11.00 auf Antrag der Bayerischen
Landessiedlungs- GmbH als ErschlieBungstréger eingeleitet.

Der Planungsbereich liegt im westlichen Bereich von Firth-Vach in unmittelbarer Nahe zum
Main-Donau-Kanal (M-D-K). Das nach Osten abfallende Gelande wird Gber den Malvenweg
erschlossen werden. Als StraBenprofile sollen dem geringen Verkehrsaufkommen
entsprechend WohnstraBen bzw. befahrbare Wohnwege mit Mischprofil ausgebildet
werden. Geplant ist die Festsetzung einer Bebauung mit Einzel- und Doppelhausern
entsprechend dem Bestand in der Umgebung.

Im Bereich der bestehenden Tennisplatze sind LarmschutzmaBnahmen vorgesehen.

In der Zeit vom 20.09. — 08.10.01 wurde die friihzeitige Blrgerbeteiligung, anschlieBend die
Beteiligung der Trager o6ffentlicher Belange durchgefuhrt.

Die wahrend der friihzeitigen Blrgerbeteiligung und im Rahmen der Beteiligung der Trager
offentlicher Belange vorgebrachten Anregungen wurden im Rahmen des Beschlusses zur
6ffentlichen Auslegung am 18.02.04 durch den Bauausschuss abgewogen.

Eine Offentliche Auslegung fand in der Zeit vom 17.03.-19.04.04 statt.

Auf Grund von Problemen zwischen dem Vorhabentrager und den Eigentimern konnte das
Verfahren dann nicht fortgesetzt werden.

In der Sitzung des Bauausschusses vom 22.03.06 wurde der Wechsel des Vorhabentragers
(nun Fa. Rohr Wohnbau GmbH, vertreten durch Herrn Hans Rohr) und auf Grund einer
modifizierten Planung eine erneute 6ffentliche Auslegung beschlossen.

Die erneute 6ffentliche Auslegung wurde vom 10.04 - 08.05.06 durchgefihrt.

Wahrend der beiden 6ffentlichen Auslegungen wurden Anregungen vorgetragen. Diese sind
nachfolgend mit einem entsprechenden Abwagungsvorschlag (kursiv) zusammengefasst
dargestellt. Eine ausfuhrliche Einzelabwagung liegt dieser Vorlage bei und ist Bestandteil
des Beschlusses.

Anregungen der Trager 6ffentlicher Belange zu den o6ffentlichen Auslegungen

(Nr. 1+8) StraBenbauamt Nirnberg

- Der Baulasttrager tragt keine Kosten fur SchallschutzmaBnahmen.

Samtliche notwendigen SchallschutzmaBnahmen werden durch den Erschlie Bungstrager
errichtet und finanziert.

Somit ist die Anregung berlcksichtigt.

(Nr. 2+9) Wasser- und Schifffahrtsamt Nirnberg

- Ein Teilgrundsttickes der Flur Nr. 172, Gemarkung Vach, ist durch den Vorhabentrager zu

erwerben.

Durch die geédnderte Zufahrt ist ein Grunderwerb nicht mehr notwendig.

- Die Zufahrt zum Betriebsweg des M-D-K ist zu erhalten.

Die Zufahrt zum Betriebsweg des MDK bleibt erhalten.

-Fur die Bepflanzung zum M-D-K ist nur Bewuchs nach dem Merkblatt ,Standsicherheit von

Dammen an BundeswasserstraBBen" zugelassen.

Das Merkblatt wird der Begriindung als Anlage beigeftigt; in den B-Plan wird ein

entsprechender Hinweis aufgenommen.

-Erganzend ist zu den Gerauschemissionen, die vom M-D-K ausgehend, folgendes zu

erlautern:

-Der zulassige Dauerlarmpegel flr den Betrieb eines Binnenschiffes betragt 75 dB (A),

gemessen in einem seitlichen Abstand von 25 m von der Bordwand (§ 8.08 Abs. 2 der
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Rheinschiffs-Untersuchungsordnung vom 01.01.1995).

-Nach den bisherigen Betriebsbeobachtungen ist mit einer weiter steigenden
Schiffsfrequenz zu rechnen, wobei eine zeitliche Verlagerung auf Nachtschifffahrt erkennbar
ist.

-FUr den M-D-K- liegt ein rechtsbestandiger Planfeststellungsbeschluss vor. Die
auftretenden Gerdauschimmissionen im Planungsgebiet sind damit als ,ortstblich® zu
qualifizieren.

-Ob und gegebenenfalls welche Auswirkungen diese Gerduschbelastungen auf die spatere
Bebauung haben wird, liegt in Inrem Ermessen, da lhnen insoweit die Planungshoheit
obliegt.

Das Schallschutzgutachten wurde ergénzt; die Orientierungswerte werden nicht
Uberschritten.

Somit sind alle Anregungen berticksichtigt

(Nr. 3+11) Bund Naturschutz in Bayerme.V.

-Das Ziel der Erhaltung des Heckenbiotops Nr. 11.01 an der Nordostecke des
Bebauungsplangebiets kollidiert mit der Méglichkeit, bis auf 5 Meter an die Grundstiicksgrenze
heranbauen zu kénnen.

Gem. der Planung zur zweiten &ffentlichen Auslegung ist das gen. Biotop Bestandteil einer
groBziigigen Griinfldche (Spielplatz); eine Beeintrdchtigung ist somit nicht mehr gegeben.
Die Anregungen sind somit berticksichtigt.

- Wegen der Ortsrandsituation ist am westlichen Rand des Baugebiets eine
Ortsrandgestaltung durch Eingriinung festzusetzen.

Entlang des Betriebsweges am Main-Donau-Kanal befindet sich bereits auf der gesamten
Lénge des Bebauungsplanes eine massive Hecke. Eine weitere Hecke ertibrigt sich somit,
da der Ubergang zur freien Landschaft durch die bestehende Hecke bereits
umweltvertrédglich gestaltet ist.

Die Anregung kann somit nicht berticksichtigt werden.

(Nr. 4) Landesbund flr Vogelschutz

- Der Landesbund fur Vogelschutz fordert den westlich der Turnhalle gelegenen
Blasensandsteinaufschluss und die dort befindlich Hecke zu erhalten.

Die Fuhrung der Zufahrt ist auf Grund der Besitzverhéltnisse und der Topographie an keiner

anderen Stelle méglich. Bei einer Verschiebung der Rampe wére ein Hohenmeter mehr zu

tuberwinden und es kénnte auch hier keine kurze senkrecht nach oben flihrende Fahrbahn

ausgebildet werden. Auch die dann noch langere Kehre wiirde in das Biotop und den

Sandstein eingreifen bzw. diese durchschneiden. Bei der jetzt gewéhlten Variante bleibt

zumindest ein gréBerer zusammenhdngender Bereich erhalten.

Im Zuge der Bilanzierung des ékologischen Eingriffs wurde auch diese Fldche

berlcksichtigt, so dass summarisch kein ékologischer Verlust entsteht.

Die Anregung kann somit nicht berlicksichtigt werden.

(Nr. 10) Ordnungsamt

-Die vorgelegte schalltechnische Untersuchung ist nicht abschlieBend. Es wird auf weitere
Untersuchungen, die fir die Randausbildung des Schallschirmes erforderlich sind,
verwiesen. Auch sind die Reflexionen des Schallschirmes noch zu beurteilen.

Im Durchfiihrungsvertrag wird der Absatz (ber den Ldrmschutz dahingehend ergénzt, dass

die Ldrmschutzanlage erst nach einer Feinabstimmungen Uber die Randausbildung des

Schallschirmes und der Kldrung der Materialauswabhl, die die Reflexionen des

Schallschirmes beeinflussen, errichtet werden darf.

Somit ist die Anregung berticksichtigt.



- Es wird darauf hingewiesen, dass abzustimmen ist, wie mit dort prognostizierten
Uberschreitungen des Grenzwertes (Tennis) in den Obergeschossen an
larmzugewandten Giebelseiten umgegangen werden soll.

Die Pegeliiberschreitung (3 dB(A)) tritt im Geltungsbereich nur an einem Geb&dude an der der
Schallquelle zugewandten Seite auf und dies auch nur bei einer maximalen Auslastung der
Tennisplatze wéhrend der ruhebedlirftigen Zeiten. Unter Berticksichtigung des geringen
Spielbetriebes auf der Tennisanlage und der damit verbundenen geringen Héufigkeit der
Uberschreitung sowie der Betroffenheit von nur einem Geb&ude, kann die Uberschreitung
hingenommen werden.

Um eventuell dennoch auftretende Probleme auszuschlie Ben, wird der Vorhabentrager und
dessen Rechtsnachfolger verpflichtet, die Information (ber die Pegelliberschreitung an den
Kéufer der betroffenen Parzelle weiterzugeben.

Die Anregung kann somit nicht berticksichtigt werden.

- Bei weiteren Schallemittenten (Rasenflache, Sporthalle) werden Varianten mit ,normaler”
Nutzung und ,gelegentlicher" Nutzung gerechnet. Da diese Ladrmquellen auBerhalb des
Plangebietes liegen und die Nutzung nicht durch Festsetzungen im Bebauungsplan
geregelt werden kénnen, muss von maximaler Nutzung ausgegangen werden. Dies
fahrt dazu, dass es zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte kommt.

Unter Berticksichtigung, dass es sich bei der Rasenfldche nicht um einen ,regulédren
Sportplatz* (keine festen Tore, keine Markierungen, keine Baugenehmigung) handelt und
gem. der Betriebsbeschreibung des Sportvereins diese Fldchen nur selten genutzt werden,
kann nicht von einer maximalen Nutzung ausgegangen werden. Sollte hier ein
regelméaBiger Spielbetrieb stattfinden, wére fir diese Nutzung eine entsprechende
baurechtliche Genehmigung notwendig. Somit kann fiir den Sportldrm die seltene Nutzung
in Ansatz gebracht werden; die Grenzwerte sind damit eingehalten.

Unter Berticksichtigung der Betriebsbeschreibung zur Nutzung der Sporthalle (laute
Veranstaltungen 3/Jahr) kann gem. dem Schallschutzgutachten auch hier die Regelung ftir
seltene Ereignisse in Ansatz gebracht werden. Somit wird beim ndchstgelegenen Haus der
Grenzwert nicht (berschritten.

Die Anregung bleibt somit unberticksichtigt.

- Im stadtebaulichen Vertrag wird die Errichtung der Larmschutzanlage als Wall
vereinbart. Im Bebauungsplanentwurf ist die Larmschutzeinrichtung als Wall-,
Wandkonstruktion beschrieben, wahrend in den Festsetzungen eine Larmschutzwand
genannt ist.

Der stddtebauliche Vertrag wurde entsprechend abgeédndert und im Rahmen einer
redaktionellen Anderung wird im Bebauungsplan eine Ldrmschutzanlage festgesetzt.
Somit ist die Anregung berticksichtigt.

- In der Begrindung wird der Michelbach als Gewasser Il. Ordnung bezeichnet. Es
handelt sich jedoch um ein Gewa&sser Ill. Ordnung.

Ein entsprechende Berichtigung wurde durchgefihrt.

Somit ist die Anregung berticksichtigt

Anregungen zu den 6ffentlichen Auslegungen gem. § 3 (2) BauGB

(Nr. 5) - Ist die Kapazitat des vorhandenen Kanals in der RotdornstraBe ausreichend flr die
zusatzlich momentan geplante und fir die noch ausstehende Bebauung, die noch nicht im
Bebauungsplan erfasst ist.

Gem. einer Uberpriifung durch das Tiefbauamt ist die Kapazitit der bestehenden Kanéle
ausreichend.

Somit ist die Anregung berticksichtigt.



- Als Anwohner der RotdornstraBBe hatten wir gerne schriftlich, dass keinerlei Kosten auf uns
in diesem Zusammenhang zukommen.

Laut Bauverwaltungsamt entstehen durch die KanalbaumaBnahmen, die durch den
Bebauungsplan verursacht werden, fir die Anlieger in der RotdornstralBe und dem
Malvenweg keine Kosten; dies gilt auch fir die StraBen und Wege. Die Kosten werden
durch den Vorhabentrdger tbernommen.

Somit ist die Anregung berticksichtigt.

- Im Bebauungsplan wurde der Malvenweg mit einem Gehweg aufgenommen. Wir hoffen,
dass dieser nicht wieder ,vergessen" wird.

Ein entsprechender Gehweg wurde im Bebauungsplan festgesetzt und der Vorhabentrdger
hat sich zu dessen Errichtung verpflichtet.

Somit ist die Anregung berticksichtigt.

- Die Ausgleichsflachen erscheinen uns zu gering, da diese 30 % der Bebauungsflache
betragen mussen.

Zum Nachweis flir den bkologischen Ausgleich wurde ein entsprechendes Gutachten
erstellt, in dem der Nachweis zum Ausgleich erbracht wird. Entsprechende Vereinbarungen
zur Sicherung der MaBnahmen wurden im stéddtebaulichen Vertrag getroffen.

Somit ist die Anregung berticksichtigt

- Des Weiteren bitten wir darauf Einfluss zu nehmen, dass der FuBweg zum Kanal nicht
verkauft wird, wenn dabei der Zugang zum Kanal verloren geht.

Im Bebauungsplanentwurf wurde ein entsprechender Zugang zum Main-Donau-Kanal
festgesetzt. Die Stadlt ist immer bemiht den Weg am Kanal fir die Offentlichkeit zugdnglich
zu erhalten. Letztlich handelt es sich hierbei jedoch um Privatfldchen auf die die Stadt nur
einen begrenzten Einfluss hat.

Somit ist die Anregung berticksichtigt.

- FUr das letzte Haus auf dem Plan rechts neben den Tennisplatzen ist eine
zweigeschossige Bauweise vorgesehen. Das Haus erweckt aufgrund des extrem
abfallenden Gelédndes den Eindruck eines Hochhauses mit mindestens finf Stockwerken
und ist nicht zumutbar.

Im Bebauungsplanentwurf zur zweiten ffentlichen Auslegung befinden sich im direkten
Umfeld zum Tennisplatz nur Gebdude mit max. 1+D Geschossen.

Somit ist die Anregung berticksichtigt.

- Wie uns bekannt ist, sind im Landkreis ab einer Wohnflache von 80 gm zwei Stellplatze
nebeneinander (nicht hintereinander) im Bauplan auszuweisen; diese GréBenordnung ware
auch far Furth notwendig.

Fir das Stadtgebiet gilt seit 1990 die Regelung, dass bei Einfamilienhdusern von mehr als
85,00 m? Wohnfldche 2 Stellpldtze nachzuweisen sind. Auf Grund des knapper werdenden
Baugrundes und einem schonenden Umgang mit den Ressourcen werden bei
Einfamilienhdusern zwei Stellpldtze hintereinander (Stauraum als 2. Stellplatz) zugelassen.
Dies ist auch hier anzuwenden und gerechtfertigt, da eine erhebliche Anzahl von
Offentlichen Stellpldtzen im StralBenraum errichtet wird.

Somit kann die Anregung nicht berticksichtigt werden.

(Nr. 6) - Die geplanten LarmschutzmaBnahmen im Bereich des Freigelandes der Turnhalle

halte ich fUr nicht ausreichend. Im Stdosten der Turnhalle befindet sich ein Streetball-Platz,

der im Sommerhalbjahr haufig genutzt wird. Um Konflikte mit den zuklnftigen neuen

Anliegern zu vermeiden, halte ich zusatzliche La&rmschutzmaBnahmen fur erforderlich.

Gem. dem Larmschutzgutachten ist fur das Freigeldnde keine besonderer Ldrmschutz

notwendig, da es sich nicht um einen ,regulédren” (keine festen Tore, keine Markierungen,
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keine Baugenehmigung) Sportplatz handelt, der gem. der Betriebsbeschreibung nur selten
genutzt wird. Von einer maximalen (regelméBigen) Nutzung als Sportplatz kann nicht
ausgegangen werden. Sollte hier ein regelméBiger Spielbetrieb stattfinden, wére fir diese
Nutzung eine entsprechende baurechtliche Genehmigung notwendig.

Die Anregung kann somit nicht berticksichtigt werden.

- Es ist nicht dargelegt, wie der Zugang zum Main-Donau-Kanal nach der Bebauung
sichergestellt werden soll; dieser sollte aber auf jeden Fall erhalten bleiben.

Die Planung zur zweiten &ffentlichen Auslegung setzt einen Zugang zum Main-Donau-
Kanal fest.

Die Anregung ist somit berticksichtigt.

- Eine Vorgabe der Firstrichtung ist in Hinblick auf die Solarnutzung kontraproduktiv.
Die Planung zur zweiten &ffentlichen Auslegung setzt keine Firstrichtungen mehr fest.
Die Anregung ist somit berticksichtigt.

- Die bisher geplante ErschlieBung des Bebauungsgebietes durch das Biotop 11.05 flhrt zur
weitgehenden Zerstérung des Biotops. Fur den Bau der geplante ErschlieBungsstraBe
mussen erhebliche bauliche MaBnahmen getroffen werden, um den vorhandenen
Hoéhenunterschied (Blasensandstein-Aufbruch) zu Gberwinden. Dies flhrt zu einer fast
vollstandigen Zerstérung des Biotops, da an der beabsichtigten Stelle der gré Bte
Hdéhenunterschied vorliegt. Daher sollte die ErschlieBung am éstlichen Rand des Biotops im
Bereich der Zufahrt zum Freigelande der Turnhalle erfolgen. Zudem ist hier der
Hohenunterschied wesentlich geringer, so dass die baulichen MaBnahmen geringer
ausfallen und die Beeintrachtigung des Biotops vermindert werden kann.

Die Fihrung der Zufahrt ist auf Grund der Eigentumsverhéltnisse und der Topographie an
keiner anderen Stelle méglich. Bei der vorgeschlagenen Verschiebung der Rampe wére ein
Hbéhenmeter mehr zu berwinden und es kbnnt auch hier keine senkrecht nach oben
fihrende Fahrbahn ausgebildet werden. Die dann noch ldngere Kehre wiirde auch in das
Biotop und den Sandstein eingreifen bzw. diese durchschneiden. Bei der jetzt gewéhlten
Variante bleibt zumindest ein gréBerer zusammenhdngender Bereich erhalten.

Im Zuge der Bilanzierung des 6kologischen Eingriffs wurde auch diese Fldche
bertcksichtigt, so dass summarisch kein kologischer Verlust entsteht.

Die Anregung kann somit nicht berticksichtigt werden.

- Die GrdBe des gesamten Baugebietes Lochleinwiesen erméglicht die Errichtung und den
wirtschaftlichen Betrieb eines Nahwarmenetzes/Blockheizkraftwerkes.

Nachdem nicht absehbar ist, zu welchem Zeitpunkt das gesamte Baugebiet als sinnvolle
Einheit fir einen wirtschaftlichen Betrieb eines Nahwédrmenetzes/Blockheizkraftwerkes
realisiert werden kann, da bei der Umsetzung der nérdlichen Ergédnzungsfldchen derzeit
nicht zu tberwindende Probleme aufgetreten sind, wurde auf eine entsprechende
Festsetzung verzichtet.

Die Anregung kann somit nicht berticksichtigt werden.

(Nr. 7+14) Die Eigentiimerinnen des Grundstiickes Flur Nr. 128 Va brachten nachfolgende
Anregungen:

- Die Planung sollte so ausgeflihrt werden, dass eine spatere ErschlieBung (StraBe, Kanal
etc.) ihres Grundstiickes mdglich ist.

Durch die Festsetzung einer Griinfldche zwischen der Wendekehre und dem genannten
Grundsttick bleibt die Option flir einen spéteren Anschluss an das Baugebiet erhalten.

Die Anregung ist somit berticksichtigt.

- Es ist zu bericksichtigen, dass eine Zufahrt zu ihnrem weiterhin landwirtschaftlich
genutzten Grundstick auch mit einem Mahdrescher maglich ist.
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Die Zufahrt zum Grundsttick fir landwirtschaftliche Zwecke wird durch entsprechende
Dienstbarkeiten gesichert. Die Anfahrt (ber die neu geplante ErschlieBung durch das
Baugebiet ermdglicht die Zufahrt mit ,normalen* landwirtschaftlichen Maschinen.

Die Anregung ist somit berticksichtigt

(Nr. 12) Unterschriftenliste, 30 Unterzeichner

- Wir bitten Sie sicher zu stellen, dass die Kanalkapazitaten in der RotdornstraBBe und dem
Malvenweg ausreichend dimensioniert ist oder wird, ohne dass dadurch den Anliegern in
der RotdornstraBe und dem Malvenweg zusatzliche Kosten entstehen.

Nach Uberprifung ist die Kapazitét der bestehenden Kanéle ausreichend; es kann
festgestellt werden, dass durch die KanalbaumaBnahmen fiir die Anlieger keine Kosten
entstehen.

Somit ist die Anregung berlcksichtigt.

(Nr. 13) - Zum Unterschlupf von Fledermausen in den ehemaligen Felsenkellern, der

als nicht beachtenswert eingestuft wird, mdchte ich anmerken, dass wir im Geranienweg
Fledermause fliegen sehen. Wo diese Ihre Schlaf- bzw. Nistplatze haben, ist uns
unbekannt. Es kann jedoch durchaus sein, dass diese in den ehemaligen

Felsenkellern Unterschlupf gefunden haben.

Wie in der Begriindung dargestellt, wurde der letzte Felsenkeller aus Sicherheitsgrinden in
den 70iger Jahren mit Schutt aufgefillt und die verbleibenden Hohlrdume z.T. ausbetoniert, um ein
unkontrolliertes Einstiirzen zu verhindemn. Die Eingangstiiren wurden entfernt und zugemauert, bzw.
zubetoniert. Die extrem kleine Offnung im oberen Teil der ehem. Tire und die Schuttauffiillungen
lassen die Keller fiir Fledermauspopulationen, zumindest in gréBerer Zahl, als ungeeignet
erscheinen. Ein Nachweis einer Fledermauspopulation konnte nicht erfolgen. Nachdem auch
durch die untere Naturschutzbehérde kein Hinweis auf das Vorkommen von
Flederméusen ins Verfahren eingebracht wurde, ist von der Richtigkeit der Darstellung in
der Begriindung auszugehen.

Ein Handlungsbedarf wird somit nicht gesehen.

Das Baureferat empfiehlt, die Stellungnahmen wie dargestellt abzuwagen und den Entwurf
des Bebauungsplanes Nr. 413a “Léchlein Sud“ in Vach zu billigen und gem. § 10 BauGB
als Satzung zu beschlieBen.

Finanzielle Auswirkungen jahrliche Folgelasten
XI nein [ ja Gesamtkosten € [l nein [] ja €

Veranschlagung im Haushalt
[ Inein [ Jja beiHst. Budget-Nr. im [ Jvwhh [ ]vmhh

wenn nein, Deckungsvorschlag:

Zustimmung der Kam Beteiligte Dienststellen:

liegt vor: li RA ’—| RpA l—‘ weitere: |—|
Beteiligung der Pflegerin/des Pflegers erforderlich: X ja [Inein
Falls ja: Pflegerin/Pfleger wurde beteiligt [lja Xnein

POA/SD zur Versendung mit der Tagesordnung

. SpA- PI/B




Farth, 08.06.06

Unterschrift des Referenten

Sachbearbeiter: Meyer, Liebers

Tel.: 3320




