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1.1 Alilgemeines

= Durchgefuhrt von: Aufsuchende Soziale Arbeit, Koordinierte
Stadtteilnetzwerk Innenstadt, Quartiersmanagement

= /wischen 08. November 22. Dezember 2021

= Ausgewertet von: Modus Wirtschafts- und Sozialforschung

= /wischen Januar bis Juli 2022




Das Ziel der Befragung

= Fin realitatsgetreues Bild der
Wohnsituation der
Innenstadtbewohner:innen

= Die Zufriedenheit mit der
Nohnsituation und Nachbarschaft
erhalten.

= Eine Art ,,Arbeitshilfe* for die
beteiligten Akteuren

\

\

1.2 Ziel und Schwerpunkte

Drei Leitfragen /
Schwerpunkie im Fokus

= Wie wird die allgemeine Lebens-
/Wohnsituation von den
Bewohner:innen der FUrther
Innenstadt empfunden?

= Wie gestaltet sich das
Zusammenleben im Quartiere

= Bei welchen Projekten und
Akteuren besteht besonderer
Handlungsbedarfe (Wie) ist
personliches, freiwilliges
Engagement in der Innenstadt
vorstellbare



1.3 Methodisches Vorgehen

= Selbst entwickelte quantitative Fragebogen mit 29 Fragen
= 7Zum Teil offene Fragen, Mehrfachnennungen maoglich
= 1000 verteilt, 216 Rucklaufe




2. Vorstellung der Ergebnisse

2. 1 Wohnsituation der Innenstadtbewohner:innen



2.1.1 Zufriedenheit

DenkenSie bitte an Ihre persdnliche Wohnsituation in der Innenstadt
und it der Nachbarschaft. Welche Aussage trifft auf Sie zu?

Zufriedenheit der Biirger:innen mit der Wohnsituation in der Innenstadt

in Prozent
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2.1.2 Einflussfaktoren auf die Wohnsituation

Kénnen Sie bitte Inre Antwort aus Frage 2 begrondene
Was genau stort Sie an |hrer Wohnsituation/was genau gefdllt Ihnen besonders an |hrer
personlichen Wohnsituation?

Parkplatz: wenig, teuer 23.3% Zentrale Lage, OPNV 40,4%
L&rm 47 18,6%  GrUn in der NGhe 20 9.0%
AUtOS: Anzahl, Abgase 35 13,8% Einkaufsmoglichkeiten 18 8.1%
Sauberkeit + Hundekot 32+22 21,3% Kleine, lokale Geschafte 15 6,8%
Wenig Grin 15 5,9% Ruhige Lage 15 6,8%
Mangelnde 15 5,9% Historische Architektur 14 6,3%

Fahrradwege




2.1.3 Verbesserungsvorschlage

Wie kdonnte man die Lebenssituation in der Innenstadt aus lhrer Sicht

verbesserne Bitte nennen Sie |ldeen und Vorschldge:

Verbesserungsvorschldge fiir die Lebenssituation in der Innenstadt

Verbesserungsvorschldge fiir die Lebenssituation in der Innenstadt Anzahl Anteil

Verbesserung der Pa rkplatzsituation/mehr Parkmaoglichkeiten fir 33 8 4%
Anwohner:innen !
Mehr verkehrsberuhigte Bereiche/Autofreie Innenstadt 31 7,9%
Mehr Griunflachen/Begrinung (Fassaden, Bushduschen, Pflanzen etc.) 22 5,6%
Kontrollen und Prasenz Polizei/OA/KOD (auch nachts/Wochenende)

erhohen 16 4,1%
Ausbau und Verbesserung der Fahrradwege/sichere Radwege 15 3,8%
Weniger illegale Mullablagerungen bzw. Malknahmen dagegen 13 3,3%
Parkkontrollen/Verkehrsiberwachung verbessern 11 2,8%
Lautstarke/Larmbeldstigung reduzieren 11 2,8%
Hellere/bessere StralRenbeleuchtung 10 2,6%
Bezahlbarer Wohnraum 9 2,3%
Mehr Angebote fur Jugendliche und Schuler:innen 8 2,0%

= Spannungsverhdaltnis
zwischen mehr
Parkplafze und
verkehrsberuhigte
Bereiche in der
Innenstadt



2.1.4 Verbleib im Stadteil

Mochten Sie gerne in lhrem Stadttell Wenn Sie (eher) nicht hier wohnen bleiben wollen,

wohnen bleilgene nennen Sie bitte die 3 wichtigsten Grinde, in der
Reihenfolge ihrer Bedeutung, den Wichfigsten
zuerst.
Was sind die Griinde fiir einen Umzug?
Griinde fiir einen Umzug
Wohnsituation (teuer, alt: Feucht, Schimmel, Mauseplage) 24 20,9%
Parkplatze 23 20,0%
Matur, Wenig Griin, Verdichtung 22 19,1%
E-evﬁlker.ungsstrullcturfhlachbarschaft (alte Menschen, hoher Migrati- 18 15.7%
onsanteil)
Infrastruktur (Larm, Miill, Verkehr, Internet) 15 13,0%
Laden 5 4,3%
Kriminalitdt 4 3,5%
Auf keinen Fall . e
2,8% Sonstiges (Lebensqualitdt, Jobwechsel) 4 3,5%
Summe 115 100%




Vorstellung der Ergebnisse

2.2 Zusammenleben in der Innenstadt



2.2.1 Beurteilung des Zusammenlebens

Wie Wty Sie das Zusammenleben in lhrer Nachbarschaft beschreilbene

Beurteilung des Zusammenlebens in der Nachbarschaft

Unsare Hausgemainschalt funktionien
sehr gut

Ich fakle mich waohl in meinsr
Nachbarschall

lch kennae viele meiner Hachbar:innen
poradgnlich

Ich wirde geme mehr Persenan aus
mainor Nachbarschaft konmonlernen

lch habe wise gute Kontakte zu Menschen
andarer Herkunft in mainat Nachbarschafe.
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» HoOhere Zufriedenheit mit der
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» Fehlender Kontakt zu Menschen
anderer Herkunft

= Wunsch nach Kennenlernen von
Personen unterschiedlichen Alters



2.2.2 Bewertung des Zusammenlebens
mit nschen unterschiedlicher Herkunft

Wie widrden Sie das Zusammenleben von Menschen mit unterschiedlicher
HerkOnft in der Innenstadt bezeichnen?

Tusammenleben mit Menschen unterschiedlicher Herkunft
In Prozent Prozent ;
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Korrelation zwischen Alter und Bewertung
des Zusammenlebens von Menschen mit
unterschiedlicher Herkunft




2.2.3 Grunde fur die Beurteilung des

Zusammenlebens

Bitte begrinden Sie Ihre Antwort.

Begriindungen fiir eine negative Bewertung des Zusammenlebens

Begriindungen fiir die Bewertung des Zusammenlebens Anzahl Anteil
Fehlender Kontakt / nur Koexistenz / Nebeneinander 33 26,2%
Mangelnde Integration 33 26,2%
Allgemein Riicksichtsloses Verhalten [/ Respekt 12 9,5%
Unterschiedliche Mormen / Kulturen / Vorurteile 11 8,7%
Wunsch nach Treffpunkten / Begegnungsmoglichkeiten 10 7,9%
Rassistische / negative AuRerungen zum Zusammenleben g 7,1%
Gruppenbildung auf der Stralle 6 4,8%
Mill als Problem des Zusammenlebens 6 4 8%
Larm als Problem des Zusammenlebens (5] 4,8%
Summe 126 100%

Leidliches Koexistieren
Mangelnde Kontakt zueinander
Mangelnde Integration

Mangelnde
Begegnungsmaoglichkeiten



2.2.4 Verbundenheit mit dem Stadtteil

Wie stark fUhlen Sie sich mit dem Stadtteil verbunden?
FUhlen Sie sich in der Innenstadt zu Hause?

In Prozent
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Durchschnitt= 1,9

Crwwbe; WO - Sopatnrechung nach

Median = 2,0
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6 = nicht
verbunden

= Hohe ldentifikation mit dem
Stadtteil als Ressource



2.2.4 Verbundenheit mit dem Staditteil

Nennen Siydie wichtigsten (max. 3) Grinde fur Ihre Antwort in Stichpunkten.

Griinde fiir eine hohe Verbundenheit mit dem Stadtteil

Griinde fir eine hohe Verbundenheit mit dem Stadtteil Anteil
Freundlichkeit, man kennt sich, angenehme, entspannte
Atmosphare, gute Nachbarschaft, gemischte Bewohnerstruktur, 45 13,4%
dorfliche Atmosphére, gutes Lebensgefiihl, innere Verbundenheit
Erreichbarkeit, Zentralitadt, kurze Wege, Innenstadtlage 41 12,2%
Familidre Bindungen, aufgewachsen in Firth 30 8,9%
Gute Infrastruktur/Einkaufsmoglichkeiten/ medizinische Versorgung
(besonders genannt: inhabergefiihrte Geschafte, Lebensmittel 28 8,3%
Maisch, Neugestaltung Markt)
Wohnen inmitten von schonen Altbauten, gute Wohnqualitat, histo-
rische Bausubstanz, Denkmalstadt, Geschichte alter Hauser, Tradi- 27 8,0%
tion
Bekanntenkreis, Freunde, soziales Netzwerk 22 6,5%
Gute Hausgemeinschaft, eigene Wohnsituation 18 5,4%
Nahe und gute Ausstattung/Atmosphére der Griinanlagen 16 4,8%
Gute Freizeit-, Bildungs- und Kulturangebote, Veranstaltungen (u.a. s 3.9%
schones Freibad, Hofefest) e
Gute Mobilitit, OPNV, fuRldufige Erreichbarkeit 12 3,6%
Hohe Lebens- und Wohnqualitat, viele Moglichkeiten, allg. Zufrieden- 1 3.3%
heit, gute Balance zwischen Vertrautheit und Anonymitat GRE
Heimat, Wahlheimat, zu Hause, Identifikation mit Flirth / mit der In-

. 11 3,3%
nenstadt, familiengerecht
GroRe der Stadt gut, Uberschaubarkeit, ,ich kenne mich gut aus” 9 2,7%
Gute Gastroangebote, Kneipenszene, Gustavstralle 8 2,4%
Lange Wohndauer 8 2,4%
Sonstiges 37 11,0%
Summe 336 100 %

» Die Gefuhlsebene: freundlich,
angenehm, entspannt

= RdAumliche Aspekte: Zentralitdt,
Infrastruktur, Architektur

= Soziales Netzwerk



2.2.4 Verbundenheit mit dem Staditteil

Nennen Sie die wichfigsten (max. 3) Grunde fur Inre Antwort in Stichpunkten.

Griinde fiir keine / geringe Verbundenheit mit dem Stadtteil

Griinde fiir keine / geringe Verbundenheit mit dem Stadtteil

Bedrangtheit auf der Stralle, keine Riicksicht auf die Bedirfnisse an-

derer, fehlendes Profil und Gemeinschaftsgefiihl, kein Austausch, » D|e Gefu hlse bene bedr(] nng
Parallelgesellschaften, kein Verstandnis der Nachbarn, Nachbarn an- 12 21,8% 0g c o
derer Herkunft, zu viele Egozentriker (Parken, Lautstédrke), zu ruc kSIC hTSlOS/ SC h nellle blg
schnelllebig
»

Zu anonym, keine Identifikation, keine emotionale Verbindung 6 10,9% I_Grm U nd MU”
Innenstadte sind nicht ausgelegt zum Leben, (Stadtteil 4 kein Stadt-

. ; 4 7,3%
teil, sondern kommerzielles Zentrum)
Larmbelastung hoch (Nachbarschaft, Verkehr) 4 7,3%
Geringe Sauberkeit, Hundekot 4 7,3%
Keine Freundschaften, Bekannte 3 5,5%
Mangelndes Sicherheitsgefiihl, Untétigkeit der Polizei 3 5,5%
Sonstiges: Individuelle, tempaorare Themen und Einzelnennungen 19 34,5%

Summe 55 100 %




orstellung der Ergebnisse

.3 Handlungsbedarf und Engagement



2.3.1 Bekanntheit des Sozialen Zentrums

Kennen Sie das Soziale Zentrum in der HirschenstraBe 37¢
Welche von den Angeboten im Sozialen Zentrum ist / sind Ihnen bekannte

Mein, ist mir unbekannt
30,7%

Ja, ich habe davon

gehirt, weill aber

nichts Genaueres
31,2%

Bedarf an der Offentlichkeitsarbeit

Welche Angebote im Sozialen Zentrum sind bekannt?

Warmestube (Wolfgang Sperber, Ute
Furchtmann-Sittig, Angelika Garbrecht)

Quartiersmanagement
{Alexandra Schwab)

Fundgrube
(Angelika Garbrecht)

Aufsuchende Sozialarbeit
{Ayca Kabaday, Johanna Wolfel)

Koordiniertes Stadtteilnetzwerk
(Heike Herzog, Giilcan Ustinalp)

Kaines der Angebote

—7
ﬁ 31.8%
ﬁ 2265

' 20,7%

' 27.6%

- s

0,0% 10,0% 20,0% 30.0% 40,0% 50.0%

Mehrfachnennungen

Owelle: MODUS - Sorialforschung nach Daten der Innenstadtbefragung Fiarth 2021

49,8%




2.3.2 Bedarfsabfrage zur Verbesserung der
Situation im Stadjiteil

Was sollen die (in Frage 18 genannten) Einrichtungen zusatzlich anbieten, um
ffuation im Stadftteil zu verbesserne

Zusatzliches Angebot fiir eine Verbesserung der Situation im Stadtteil

Anzahl Anteil

Stadtteil-/ Straenfeste 10 15,6% . .
: _ = Wunsch nach unterschiedlichen
(Interkulturelle) Veranstaltungen (z.B. Stadtspaziergang, Burger- 9 -
treff..) im Stadttell gemeinsamen Aktivitaten:
Angebote fur Kinder und Jugendliche & 9,4% A 1_ h d _|_ ,l h b
Mehr Austausch mit Anwohnerzinnen 5 7,3% U S O U S C U n e I O e
Offentliche Begegnungsriume schaffen 4 6,3%
Offentlichkeitsarbeit 3 4,7%
Larmschutz, Nachtruhe 3 4,7% = | drmschutz, Sauberkeit, Parkplatz
Sauberkeit 2 3,1%
Uber miigl. Birger:innenbeteiligung informieran/ Einbeziehung in 2 31%
Stadtteilprojekte !
Machbarschaftshaus im Stadtteil 2 3,1%
RegelmdBige Treffs 2 3,1%
Parkplatzsituation entscharfen 2 3,1%
Angebote Fir Erwachsene und Senioren:innen 2 3,1%
Aktivierung der Bdrger:innen mit kleinen Projekten 2 3,1%
Sonstiges 10 15,6%
Summe 38 100%




engagieren?

2.3.3 Personliches Engagement

Engagieren Sie sich ehrenamtliche

WuUrden/Sie sich in der Innenstadt gerne starker

Interesse an einem ehrenamtlichen Engagement

Engagieren Sie sich
ehrenamtlich?

Kénnen Sie sich ein
ehrenamtliches Engagement
in der Innenstadt vorstellen?

EJa @ENein

Qualle: MODUS - Sozialforschung nach Daten der Innenstadtbefragung Farth 2021

@3, ich kann mir ein Engagement vorstellen
E Nein, ich mdchte mich nicht engagieren

Aktivierungspotenzial in
der Innenstadt

= 41,5% von 63,9%, die
sich nicht engagieren

= Davon 55,3%
deutscher Pass, 28,6%
auslandischer Pass



2.3.4 Bevorzugte Formen des ehrenamtlichen
Engagements

= Ih welcher Form k&nnen Sie sich eine Beteiligung in der Innenstadt vorstellene

Bevorzugte Formen des ehrenamtlichen Engagements

Projektarbeit

o~

(zusitzliches) P Mithilfe bei Projekten
Engagement vorstellen

= |nferesse an der Mithilfe

7 - Besuch von 21,9%

Informationsveranstaltungen

= Verantwortung in Projekten

7
P

13,6%

Verantwortung in Projekten

8,9%

Verwirklichung eigener
Projektideen

mJa
@ Nein

sonstiges 1.7%

0.,0% 20,0% 40,0% 60,0%




3. Soziodemographische
erkmale der Befragten




3.1 Alter
Z

Altersstruktur der Befragten nach vergleichbaren Kategorien

ab 75

60 b.u. 75

45 b.u. 60

30b.u. 45

18 b.u. 30

Manner
Mittel = 49,1

Frauen
Mittel = 47,0
unter 18 J.

1,1

3.2 Geschlecht

Geschlechterverteilung der Befragten

400 350 300 250 200 150 100 50 0.0 50 w00 150 00 250 300 350 400

Mittelwert= 48,0 Jahre

Cuelle: MODUS - Sozialfarschung nach Daten der Innenstadibefragung Flirth 2021

Manner
44,0%

Divers
0,5%

Quede: MODUS - Sarizforechung nach Daten dar Innenstadtbefragung Forth 2021




3.3 Geburtsort 3.4 Staatsangehorigkeit

Geburtsort und Herkunftsland

Staatsangehdrigkeit der nicht in Deutschland Geborenen

Griechenland

Geburtsort Geburtsort Deutsche Staatsangehérigkeit

Tilrkei

Rumdnien 1.8%

Bulgarien 11.8%

B Deutschland @ Ausland

) . sonstige/ KA. 2‘514%' @ Deutschland @ Ausland

0.0% 10,0% zn.lw. 20.0%
Quele MODUS- Sonel forschun g rach Deten der isneratadthefragueg Firth 201

Couesthe: W05 - Sazlfarschiing nach Distender ienenstadtbefragung Firth 2021
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